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Tercera Visitaduría General
Expediente número: 1080/2011

Quejoso: LAS

Villahermosa Tabasco a 28 de noviembre de 2013

PROCURADOR GENERAL DE JUSTICIA
DEL ESTADO DE TABASCO
P R E S E N T E.

La Comisión Estatal de los Derechos Humanos de Tabasco, con fundamento en lo
dispuesto por el artículo 4° de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de
Tabasco; así como en los numerales 1, 3, fracción III, 15 fracción VII, 32, 44, 46, y 49 de
la Ley de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos, ha examinado los elementos
contenidos en el expediente de queja número 1080/2011, relacionado con el caso
presentado por el C. LAS, y vistos los siguientes:

I. A N T E C E D E N T E S.

1.- El 13 de septiembre de 2011, esta  Comisión Estatal de los Derechos
Humanos, recibió escrito de queja presentada por el  C. LAS, en el que señalo
presuntas violaciones a derechos humanos, cometidos en su agravio y atribuibles a
servidores públicos de la Policía Ministerial, adscrita  a la Procuraduría General de
Justicia del Estado de Tabasco; en el cual refirió lo siguiente:

“Denuncio que el día 05 de septiembre del 2011, alrededor de las tres de la tarde me
encontraba en xxxxxxxxxxxxxxxx, Tabasco, en mi casa exactamente estaba
durmiendo. Cuando sentí que me pegaron un golpe en mi pecho y al abrir los ojos
estaba rodeada mi cama con personas vestidas de civil, con pasamontañas, eran
como 8 personas y diciéndome donde están los diez millones y me levantaron,
esposado me suben a una camioneta color blanca de batea y otra camioneta de
batea cuando me vendan la cara y me subieron en la parte trasera de la batea y me
iban golpeando con la culata de los rifles y con el puño cerrado en mi estómago, y
llevándome a un lugar no vi como estaba vendado y me bajaron y me hincaron y
pateándome diciéndome vas a hablar por lo que le dije no puedo respirar, me
contestaron de eso se trata hijo de tu pinche madre, sino eres el primer pendejo que
se muere aquí wey, aquí en este lugar han muertos varios y a ti te va a cargar tu
madre así que empieza a hablar, y colocándome la bolsa empezaron a asfixiarme,
hasta llegar a desangrarme y me daban al mismo tiempo golpes en el pecho   de
patadas con las botas y con la culata del arma en la cabeza y de tanto golpe me
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quebraron el tabique y comenzando a darme toques eléctricos en la espalda me
decían que hablara del niño, y diciendo no sé nada, habla hijo de tu pinche madre. Si
les invento me van a seguir golpeando de tanto me golpearon me decían este pinche
palillo ni para comer tenia, llevándome a borde en la camioneta me tenían vendado,
esposado me llevaron a una Fiscalía y diciéndome un hombre que me recibió como
te trataron mal, con golpes aquí ya nadie te va a golpear y declaras y diciéndome
declara en un tono y en mi declaración nunca tuve un abogado, solo había una
secretaria y personas que me vigilaban y al querer declarar me golpeaban en la
cara, estaba vendado por lo que nunca declare y me colocaban bolsas de plástico
asfixiándome y amenazándome ponle la bolsa al hijo  de  su  pinche madre. Me
hicieron firmar las  declaraciones  supuestamente de  un  arraigo  cosa  que  no
entendía, no sabían de qué me acusa, por lo que me torturaron con   groserías.
Nunca vi que firme, estuve incomunicado y cada que me sacaban me amenazaban,
si llegas a decir cómo te torturamos te a llevar tu madre, porque nosotros te
pegamos un tiro y te vas a chingar a tu madre, por lo que siempre estuve
amenazado, siempre estuve vendado desde mi detención hasta salir de la casa de
arraigo. Ahorita se me acusa de delincuencia Organizada en contra     de la
sociedad…” (sic)

2.- El 13 de septiembre de 2011, la AJL, médico adscrito a este Organismo
Público, realizó un certificado médico en el que refirió lo siguiente:

“Se realiza búsqueda de lesiones, observándose lo siguiente:

1.- Presenta fractura de tabique nasal.

2.- Presenta Cicatriz en raíz de Hélix del pabellón auricular derecho.

3.- Presenta cicatriz de 2cm de longitud en tercio distal en la cara posterior del
brazo izquierdo.

4.- Presenta cicatriz en raíz y dermo-escoriacion en la circunferencia de ambas
muñecas.

5.- Presenta equimosis de 5 cm de coloración violácea en línea media axilar
derecha, actualmente en fase de resolución.

6.- Presenta dermo-abrasion de 10 cm aproximadamente en región supra-umbilical.

De acuerdo a lo observado durante la exploración física al C. LAS. Actualmente
PRESENTA LESIONES FISICAS VISIBLES. Lesiones que no dejan secuelas físicas
y tardan en sanar menos de 10 días. Con un tiempo de 9 días de evolución.” (sic)

3.- El 22 de septiembre del año dos mil once, EGS, en aquel entonces director de
Quejas y Orientación de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos de
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1080/2011, para su calificación, integración, análisis y resolución.

4.- El 26 de septiembre de dos mil once, se emitió un acuerdo de calificación de
la queja como presunta violación a derechos humanos.

5.- El 26 de septiembre del año dos mil once, MVDT, en aquel entonces Tercera
Visitadora General de este Organismo Público mediante el oficio número CEDH/3V-
2347/2011, solicitó a la MPV, en aquel entonces Directora de los Derechos Humanos de
la Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco, remitiera el informe de ley
correspondiente.

6.- El 26 de septiembre de del año dos mil once, MVDT, en aquel entonces
Tercera Visitadora General de este Organismo Público mediante el oficio número
CEDH/3V-2348/2011, solicitó a FGN, en aquel entonces Director del Centro de
Readaptación Social del Estado de Tabasco, una solicitud de colaboración.

7.- El 06 de octubre del año dos mil once, se recibió en este Organismo Público,
el oficio número DJ/DH/1127/2011, debidamente signado por FGN, en aquel entonces
Director del Centro de Reinserción Social en el Estado de Tabasco, mismo que a la letra
dice:

“… en  atención a  su  oficio número CEDH/3V-2348/2011, fechado  el 26 de
Septiembre del presente año y que fuera recibido el 28 de los mismos, derivado del
expediente de queja número 1080/2011, interpuesta ante la comisión Estatal de
Derechos Humanos por LAS, anexo al presente copia del Certificado Médico a
nombre del antes mencionado a su ingreso a este Centro de Reinserción Social a mi
cargo…” (sic)

A continuación se transcribe el certificado médico a nombre del C. LAS, a su
ingreso al Centro de Reinserción Social del Estado de Tabasco.

“…Neurológicamente: Integro, despierto, consciente, bien orientado;

Hemodinamicamente: Estable sin datos de patología;

Clasificación de lesiones: 1.- Presenta deformidad en dorso de la nariz, con
presencia de dolor a la palpación superficial. 2.- Presenta Zona  de eritema en
abdomen. 3.- Presenta un hematoma en la axila izq. No presenta otras lesiones;

Clínicamente estable.” (sic)



Tels/Fax: (993) 3-15-35-45,  3-15-34-67 y 01 800 000 2334
cedhtab@prodigy.net.mx
www.cedhtabasco.org.mx

Privada Las Palmas No. 101,
Fraccionamiento Oropeza,
Villahermosa, Tabasco,  C.P. 86030

ISIÓN ESTATAL DE LOS DERECHOS HUMANOS TABASCO
3 Centenario Luctuoso de Francisco I. Madero y José María Pino Suárez”

8.- El 11 de octubre del año dos mil once, se recibió en este Organismo Público,

4

COM
“201

el oficio PGJ/DDH/5378/2011, debidamente signado por MPV, en aquel entonces,
Directora de los Derechos Humanos de la Procuraduría General de Justicia del Estado
de Tabasco, mismo que a la letra dice:

“…Por este medio y en atención a su similar número CEDH/3V-2347/2011, relativo
al expediente de queja señalado al rubro, me permito anexarle original del oficio
número PGJ/SEIS/FECS/913/2011, signado por BML, Agente del Ministerio Público
adscrito a la Fiscalía para el Combate l Secuestro, mediante el cual informa que la
Averiguación previa FECS/XXX/2011, fue consignada al Juzgado Quinto Penal,
motivo por el cual es imposible proporcionarle copia cotejada de la indagatoria antes
mencionada, así como al acuerdo que tiene por objeto establecer medidas de
racionalidad, austeridad y disciplina presupuestaria que deberán observarse en la
Administración Pública Estatal, para ahorrar recursos y optimizar el gasto público en
el periodo 2007-2012, (se puede consultar  en el periódico oficial de Estado)
decretado por el gobierno del Estado de Tabasco, pudiendo solicitar las copias
requeridas directamente al Juzgado antes mencionado…” (sic)

A continuación se transcribe el oficio número PGJ/SEIS/FECS/913/2011,
signado por BML, Agente del Ministerio Público adscrito a la Fiscalía para el
Combate al Secuestro.

“… a).- con fecha 5 de septiembre a las 12:30 hrs., se giró orden de investigación,
búsqueda, localización y presentación de personas, en las instalaciones de esta
fiscalía, por estar integrando la averiguación previa FECS-XXX/2011, por el Delito de
Asociación Delictuosa. b):- Tal y como he manifestado anteriormente se dio
cumplimiento a la orden de búsqueda, localización y presentación de personas por
tenerse iniciada la averiguación previa FECS-XXX/2011 por el delito de Asociación
Delictuosa, así mismo en cuanto a la remisión del copia del documento que los
acredite, hago de su conocimiento que esta Fiscalía no cuenta con copia de las
actuaciones de las averiguaciones previas determinadas. c).- hago de su
conocimiento que el C. LAS, fue puesto a disposición de esta autoridad el día 06 de
septiembre a las 00:30 hrs., en las instalaciones de esta Fiscalía, en cuanto hace a
la remisión de copias tal y como lo he mencionado anteriormente, no es posible toda
vez que esta Fiscalía no cuenta con copias de las actuaciones de las Averiguaciones
previas determinadas, por lo que es en el Juzgado Quinto Penal donde podrán hacer
la solicitud correspondiente. d).- En cuanto a los trámites que hayan realizado
después de la localización del C. LAS, hago de su conocimiento que se procedió a
continuar el operativo, una vez terminado se procedió con la inmediata puesta a
disposición de esta fiscalía. e).- Hago de su conocimiento que no son ciertos los
actos atribuibles tanto a los Agentes de la Policía Ministerial como a los Servidores
Públicos adscritos a esta Fiscalía, toda vez que en ningún momento el C. LAS, fue
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firmar documento sin saber el contenido de los mismo.

Así mismo que no son ciertos los actos en cuanto a  que  se le  haya  exhibido
públicamente en los periódicos como integrantes del grupo delictivo los zetas, así
mismo  se  niega  que Servidores Públicos adscritos  a  ésta  Fiscalía, hayan
amenazado de muerte al hoy quejoso LAS y a su familia cabe hacer mención que en
la declaración que obra en los autos de la averiguación previa FECS-XXX/2011 al
momento de preguntar cómo había sido el trato que había recibido de esta Autoridad
del Fuero Común, el mencionó ME HAN TRATADO BIEN Y ESTOY EN LA SALA DE
ESPERA DE LOS DETENIDO Y ME DAN ALIMENTOS…” (sic)

9.- El 11 de octubre del año dos mil once, se recibió en este Organismo Público, el oficio
número PGJ/DDH/5446/2011, debidamente signado por MPV, en aquel entonces
Directora de los Derechos Humanos de la Procuraduría General de Justicia del Estado
de Tabasco, mismo que a la letra dice:

“… por este medio y en atención a su oficio número CEDH/3V-2347/2011, relativo al
expediente de queja señalado al rubro superior derecho, remito usted, copia del
oficio número 1518, signado por ECR, Director de los Servicios Médicos Forenses,
mediante el cual nos envía el certificado Médico de lesiones a nombre del C. LAS
(FECS-XXX/2011) …” (sic)

A continuación se transcribe el oficio No. 1518, signado por ECR, Director de los
Servicios Médicos Forenses.

“… En contestación a su oficio número PGJ/DDH/5259/2011, envío a usted copias
fotostáticas simples del certificado médico de lesiones a nombre del C. LAS, en
virtud que los originales obra en la Averiguación previa FECS-XXX/2011…” (sic)

A continuación se transcribe el certificado médico de lesiones a nombre del C.
LAS.

“… QUÉ HOY SEIS DEL MES DE SEPTIEMBRE DEL DOS MIL ONCE, SIENDO
LAS ONCE HORAS CON TREINTA MINUTOS, EN VISITA A LA CASA DE
ARRAIGO DE LA FECS, PARA RECONOCER A LOS C. MCP, LAS (A) “N” Y AJHJ
Y REALIZARLE DICTAMEN MÉDICO DE LESIONES, DETERMINANDO EL TIPO
DE LESION(ES), TIEMPO DE SANIDAD, TIEMPO DE INCAPACIDAD LABORAL
QUE OCASIONE, SI PONEN O NO EN PELIGRO LA VIDA, Y DEJA CICATRIZ
PERMANENTE NOTABLE EN LA CARA, DISMINUYAN FACULTADES O EL
NORMAL FUNCIONAMIENTO DE ÓRGANOS, MIEMBROS O UNA FACULTAD,
CAUSE UNA ENFERMEDAD INCURABLE O DEFORMIDAD INCORREGIBLE.
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EXTERNAS:

1. MCP:
Masculino de 34 años de edad el cual refiere no padecer ninguna enfermedad
crónica degenerativa ni bajo ningún tratamiento médico. Actualmente no presenta
lesiones externadas recientes visibles que clasificar.

2. LAS (A) “N”:
Masculino de 39 años de edad quien refiere verbalmente parecer de hipertensión
arterial

Presenta LESIONES:

1. Equimosis de 2 cm de diámetro mayor de forma irregular, coloración rojo violáceo en
fase inicial de absorción localizada en el tabique nasal, se  sugiere estudio
radiográfico para descartar cualquier lesión ósea, compatible con la producida por
contusión.

2. Refiere dolor en todo el área abdominal a la exploración física minuciosa no se
observa huellas de lesiones externas recientes visibles que clasificar.

3. Excoriación de 4 cm de diámetro mayor, coloración roja en fase inicial de
cicatrización localizada en el tórax posterior por la región escapular

4. Excoriación de 3 cm de diámetro mayor en fase inicial de cicatrización localizada en
la cara anterior y posterior de la muñeca izquierda.

3. AJHJ:
Femenino de 27 años de edad, no refiere enfermedad crónica degenerativa ni estar
bajo tratamiento médico o farmacológico. Actualmente no presenta lesiones externas
recientes visibles que clasificar.

Por lo antes expuesto se deducen las siguientes:
CONCLUSIONES:

1. LAS PERSONAS REFERIDAS EN   LOS PUNTOS UNO Y   3 EN ESTE
CERTIFICADO MÉDICO SE ENCUENTRA ACTUALMENTE SANAS, SIN
PROBLEMAS DE SALUD, NO AMERITAN ALGÚN TRATAMIENTO
FARMACOLÓGICO NI HOSPITALARIO.

2. LA PERSONA REFERIDA EN EL PUNTO NÚMERO DOS SON LESIONES QUE
NO PONEN EN PELIGRO LA VIDA TARDAN EN SANAR HASTA 15 DÍAS, NO
DEJA SECUELAS Y NO AMERITA INCAPACIDAD LABORAL…” (sic)

10.- El 10 de octubre del año dos mil once, MVDT, en aquel entonces Tercera
Visitadora General de este Organismo Público mediante el oficio número CEDH/3V-
2446/2011, solicitó a MPV, en aquel entonces Directora de los Derechos Humanos de la
Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco, remitiera mediante primer
requerimiento el informe de ley correspondiente.
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Adjunta de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos de Tabasco, realizó un acta
circunstanciada en la que refirió lo siguiente:

“…Que siendo la fecha y hora señalada en el encabezado de la presente acta, me
constitui en el domicilio del (la) hoy quejoso y/o agraviado (a), ubicado en el Centro
de Readaptacion Social del Estado a quien le hice saber que el motivo de mi visita
es con la finalidad de darle a conocer el (los) contenido (s) enviado (s), por la
autoridad (es) señalada (s) como presunta (s) responsable (s), por lo que enseguida
procedo a hacer del conocimiento del (la) C. LAS, el contenido de (los) oficio (s)
número (s) DJ/DH/1127/2011, PGJ/DDH/5378/2011, PGJ/DDH/546/2011, asi como
de todas y cada una de las constancias que obran en el expediente de mérito y una
vez que el (la) quejoso (a), tuvo conocimiento del (los) mismo (s), en el uso de la voz
me manifestó que: no estoy de acuerdo con los informes rendidos por la autoridad
ya quea a mi me detienen el día 5 de septiembre de 2011 alrededor de las 3 P.M.,
estaba en mi casa, cuando sentí que me golpearon el pecho al abrir los ojos vi que
estaba rodeado alrededor de 10 personas vestidas de civil, encapuchados quienes
me dijeron “somos de los zetas” me tiraron al piso, me esposaron y me sacaban del
domicilio después me vuelve a regresar a mi casa, después de unos minutos ya que
me exigían saber dónde tenía los 10 millones de pesos, mi casa ya estaba toda
revuelta y me golpearon para que dijera donde tenían el dinero, en una de esas me
golpean con la cacha de la R -15 en la nariz, quebrándome el tabique, luego observe
que jaloneaban a mi esposa CGA y le decían de groserías que les dijera donde tenía
el dinero, luego me vendan la cara con mi playera y me vuelven a sacar, me llevaron
como una casa, pero desconozco donde es, solo recuerdo que entramos por un
camino de terracería, me bajan y me hacen subir unas escaleras en forma de
caracol, ahí me vendan los ojos con cinta y me empiezan a golpear en el estómago y
me empiezan a preguntar de un niño y me daban toques electricos en la espalada y
me colocan bolsas, me estuvieron golpeando hasta la madrugada es ese lugar igual
estaban otras personas entre ellos JMSU, “A” sin recoradr su apellido y una persona
que se apellida campos, personas que estan relacionadas con los hechos que se me
imputan. Al dia siguiente me sacan y me llevan a la casa de arraigo en ciudad
industrial, tardamos en llegar como en una hora. En este lugar continuan
golpeandome todos los dias, donde me hacen firmar papeles, me mantuvieron
vendado todos los dias, hasta el tercer dia me dieron de comer en esta casa de
arraigo, siendo todo lo que deseo manifestar…” (sic)

12.-El día 10 de Noviembre del 2011, MSML, en ese entonces Visitadora Adjunta
de este Organismo Público, le hizo de su conocimiento de la admisión de instancia al C.
LAS, mediante el oficio número CEDH/3V-2821/2011, firmando este de recibido al calce
del mismo.

13.- El día 30 de Noviembre del 2011, MSML, en ese entonces Visitadora Adjunta
de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos realizó un acta circunstanciada en la
que refirió lo siguiente:
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LAS, quien refiere ser hermana del quejoso, quien se identifica con su credencia de
elector con número de folio xxxxxxxxxxxx clave de elector xxxxxxxxxxxx; quien
este acto solicita a la suscrita le sea recibida la testimonial de CGA, esposa de su
hermano y quien presenció los hechos, en virtud que al encontrarse su hermano
privado de su libertad, no le es posible aportar pruebas a su favor para robustecer su
dicho, la suscrita le refiere que se acuerda favorable su petición. Seguidamente
procedí a tomar el atesto CGA, quien se identifica con su credencia de elector con
numero de folio xxxxxxxxxxx clave de elector xxxxxxxxxxx, la cual se le hace
entrega por ser de uso personal; asimismo se le da a conocer de las penas en que
incurren los falsos declarantes de conformidad con el articulo 289 del Código Penal
del Estado de Tabasco, por lo que se le apercibe para que se conduzca con verdad
, a lo que refirió que se conducirá con verdad; seguidamente de lo anterior
manifiesta lo siguiente: “ Que el día 05 de septiembre de 2011, alrededor de las tres
de la tarde, me encontraba en mi casa ubicada en xxxxxxxxxxxxx, Tabasco; mi
esposo LAS se encontraba acostado en el cuarto y yo me encontraba en la cocina,
cuando vi que abrían la puerta de mi casa y se introdujeron aproximadamente siete
personas del sexo masculino, quienes iban vestidos de color negro y sus caras se
encontraban cubiertas con pasamontañas, los cuales sin decir nada y uno de ellos
se dirigió a mí y me decía que si donde estaban los 10 millones de pesos y donde se
encontraban las armas, que si yo no le decía dónde estaba me iban a llevar, como
yo cargaba a mi hijo NAG, el cual tiene un año y me lo jalaba para quitármelo,
posteriormente me dijo que me iba a llevar sola y que mis hijos se iban a quedar
solos, no me dijo a qué lugar me iba a trasladar; las otras personas se dirigieron al
cuarto donde se encontraba mi esposo LAS, los cuales le decían a mi esposo que le
dijeran donde estaban los diez millones de pesos y las armas, lo golpeaban en todas
las partes del cuerpo, con el arma que cargaban, luego lo aventaron al suelo y le
daban de patadas; cabe hacer mención que uno de ellos el cual me interrogaba me
dijo que si yo no le decía nada al respecto del dinero y de las armas se llevaría a mi
hija AKAG, quien tiene 6 años, cuando observe que se llevaban a mi esposo, luego
después de unos minutos vuelven a introducir a mi esposo en la casa, y como
observo que me estaban interrogando, diciéndome groserías y jaloneandome, el
refirió “ no se metan con mi familia”, entonces le dieron un fuerte golpe en la nariz
con el cacha de un arma, y empezó a sangrar, y lo seguían golpeando con las
cachas de las armas en todo el cuerpo, alrededor de tres personas registraron toda
la casa, revolviendo y tirando todas las cosas, además se robaron una dvd y una
mochila de mi hija. Después cuando dejaron de golpear a mi esposo me dijeron que
le trajera ropa y que le limpiara la sangre, con una playera blanca limpie su rostro,
llevándose la playera estas personas, y como mi blusa se manchó de la sangre de
mi esposo, hicieron que me la quitara para que se las diera, por lo que fui a otro
cuarto me la quite y se las entregue, y procedieron a llevarse a mi esposo. En este
acto la testigo ofrece como pruebas un disco dvd el cual contiene fotografías de
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como quedo su casa ese día y donde se aprecia la sangre en el piso y como
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quedaron nuestras cosas, por lo que solicita sea tomado en cuenta al momento de
resolver el presente expediente. La suscrita le refiere que se acuerda favorable su
solicitud y dicha prueba será agregada al sumario de mérito a fin de ser valorada en
su momento oportuno. Asimismo . Siendo todo lo que deseo manifestar. . Y que la
razón de mi dicho es en virtud que yo presencie los hechos, ya que estuve presente
al momento de ocurrir los mismos…” (sic)

14.- El día 31 de Enero del 2012, MSML, en ese entonces Visitadora Adjunta de
este Organismo Público, realizó un acta circunstanciada en la que refirió lo siguiente:

“…Que siendo las 11:00 horas del día en que se actúa, la suscrita procede a
reproducir en la unidad de dvd un disco DVD-R, mismo que fue proporcionado por
CGA, en fecha 30 de noviembre de 2011, como prueba a fin que sea valorada al
momento de resolver el sumario de merito, por lo que una vez que se procede a su
reproducción se observan un video titulado “SV_A0075”, que tiene una duración de 2
minutos y 28 segundos, sin audio, mismo que se procede a su reproducción
observando lo siguiente: se aprecia al parecer el interior de una casa, ropa tirada en
el piso, una mesa de plástico, posteriormente se observa   una maleta en el piso
abierta, posteriormente se aprecia que se graba una habitación, donde se encuentra
ropa tirada, se ven dos camas individuales con las colchonetas levantadas,
posteriormente se graba otra habitación, que no tiene puerta, si no una cortina de
personas de caricaturas, donde se observa nuevamente cosas personales tiradas
en el piso ( en su mayoría ropa), se aprecia un ropero de madera abierto con signos
de haber sido registrado, se observa una cama matrimonial y a lado  de  esta
diversos zapatos tirados, asimismo en el piso de esa habitación se hace un close up,
apreciándose gotas al parecer de sangres, se hacen movimientos en la cámara para
seguir enfocando en el piso de esa habitación gotas de sangre que se aprecian en el
piso. Posteriormente se graba afuera de la habitación donde ubica un mueble, se
aprecia a una menor de edad en dicho mueble, se observan que llegan otras dos
menores de edad ( una niña y un niño) asimismo se observa a un persona del sexo
femenino que sostiene en brazos a un menor de edad. Seguidamente se enfoca
nuevamente hacia donde se ubica el mueble, donde se encuentran dos menores de
edad (una niña y un niño), se hace un close up hacia el niño, a quien se aprecia,
asustado y al parecer llorando,   posteriormente se enfoca hacia la niña que se
encontraba junta a la persona del sexo femenino que tenia en brazos a un menor, a
quien se le ve triste, y se aprecia que la persona que se encuentra grabando el video
le habla, y esta le responde entre lagrimas,(sin embargo al no tener audio el video
no se sabe que refieren) el video termina con la imagen  de la  niña llorando.
Asimismo obran el mencionado CD 18 fijaciones fotográficas, mismas que se
proceden a su impresión y se anexan al sumario de merito…” (sic)
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15.- El día 30 de Marzo del 2012, MSML, Visitadora Adjunta de la Comisión Estatal
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de los Derechos Humanos realizó un acta circunstanciada en la que refirió lo siguiente:

“…Que siendo las 14:00 horas dia en que se actúa, se procede agregar al sumario de
merito, fijaciones fotográficas que obran en disco DVD proporcionado por CGA…” (sic)

16.- El día 24 de Mayo del 2012, JDA, Visitadora Adjunta de este Organismo
Público, realizó un acta circunstanciada en la que refirió lo siguiente:

“…Que siendo las 14:00 horas del día en que se actúa, me constituí en el Juzgado
Quinto Penal de Primera Instancia del Distrito Judicial de Centro, Tabasco, donde fui
atendida por la titular a quien previo señalamiento de mi parte como Visitadora
Adjunta adscrita a este Organismo Público le indique que el motivo de mi
comparecencia era para efectos de solicitar su colaboración a fin de que me diera
acceso a las constancias de la causa penal que se le instruye al C. LAS, acto
seguido la titular solicita la causa penal XXX/2011 la cual se me pone a la vista, por
lo que la suscrita procede a tomar los siguientes datos: Causa penal XXX/2011
instruida al C. LAS por el delitos de asociación delictuosa.

 Obra declaración del inculpado, a las 07:00 horas del día 06 de septiembre de 2011,
en la cual manifiesta “… declaración que la hago sin coacción alguna ni física ni
moral, siendo todo lo que deseo manifestar, así mismo se le dan a conocer sus
garantías constitucionales, obra firma de SPL , defensor de oficio.

 Obra orden de investigación, búsqueda, localización y presentación de personas, de
fecha 05 de septiembre del 2011, firmada por AMP, Ministerio Publico adscrito a la
Fiscalía Especializada para el Combate al Secuestro, en la que se ordena la
localización y presentación del C. LAS, con domicilio xxxxxxxxxxxx, Tabasco.

 Obra parte informativo y puesta a disposición de fecha 05 de septiembre de 2011,
mediante oficio numero PGJ/221/2012, en la que se informa a las 15:00 horas del 5
de septiembre del 2011, sobre xxxxxxxxxxx, Tabasco, se estableció vigilancia
permanente, con el objeto de detectar a LAS, a quien se logró la detención mientras
salía de su domicilio, aproximadamente a 50 metros, portaba una mochila de color
negro con la leyenda “pri seccional”, que contenía dos pistolas una tipo revolver y
otra tipo escuadra, firmada por IGR, Teniente de Infantería.

 Declaración preparatoria del C. LAS con fecha 09 de septiembre de 2011 a las 12:50
horas, en la que manifiesta.- “…que no ratifico la declaración de la cual se medio
lectura pero si reconozco las firmas que obra así, porque nada de eso es cierto,
desde que me casaron de la casa me llevaron, golpearon a mi familia, sobrino y me
desbarataron las casa y me exigían diez millones de pesos, que si donde yo los
tenía guardado, que me vendaron toda la cara y me metían una bolsa, y que yo les
dijera y que los policías que me levantaron, que me decía que iban a regresar por mi
pinche vieja y que me iban a partir la madre, y que me estuvieron golpeando y que
me estuvieron vendaron hasta que me trajeron aquí, así mismo me acojo al 20
constitucional para no ser interrogado por ninguna de las partes. Siendo todo lo que
tengo que manifestar”.

 Certificado médico de nuevo ingreso de fecha 09 de septiembre del 2011 a las 00:05
horas, firmada por el doctor HAS, en el que hace la siguiente clasificación de
lesiones al C. LAS: 1. Presenta deformidad en dorso de la nariz. 2. Presenta zona de
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eritema en abdomen. 3. Presenta un hematoma en axila izq. No presenta otras
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lesiones. DX.- Clínicamente Estable…” (sic)

17.- El día 07 de Octubre del 2013, OTU, Visitador Adjunto de la Comisión Estatal
de los Derechos Humanos realizó un acta circunstanciada en la que refirió que:

“…Que siendo las doce horas del día en que se actúa, me constituí en el domicilio
ubicado en xxxxxxxxxx, Tabasco; con la finalidad de entrevistarme con el C. LAS. Es
tal el caso que al llegar al lugar antes mencionado  y tras  preguntar en varias
ocasiones por la casa que habita el C. LAS, llego al domicilio de quien se identifica
como MI, y dice ser sobrina del quejoso, por lo que a petición del suscrito me
manifiesta que su tío el C. LAS, vive a unas casas de allí indicándome la dirección,
pero que en esos momentos no se encuentra ya que salió junto con su esposa a la
ciudad de Villahermosa. Debido a lo anterior procedo a preguntarle por los hechos
que dieron motivo al presente expediente de queja, comentándome MI, que en aquel
entonces ella no vivía allí pero que si supo de los hechos ya que fueron muy
conocidos en esa parte del poblado, que elementos al parecer de la Policía
Ministerial sacaron a su tío de su casa a golpes. De igual forma y ante la ausencia
del C. LAS, me proporciona un número el cual manifiesta pertenece al antes
mencionado y donde puede ser localizarlo siendo este el xxx-xxx-xxx-xx-xx.
Posteriormente  procedo a dejarle los teléfonos de este Organismo Público,
solicitando a MI, que al llegar el C. LAS, le comente de mi visita y el motivo de esta,
de igual forma que al llegar se comunique cuando antes a esta Comisión Estatal de
Derechos Humanos, a lo que comenta MI, que en cuando llegue su tío le dará mi
mensaje. Una vez ubicado el domicilio de LAS, procedo a entrevistarme con las
personas que habitan en las casas aledañas a la de este, con el motivo de averiguar
si alguien presencio lo hechos manifestados por el C. LAS, al preguntar en una casa
vecina a la del agraviado, soy atendido por  quien dice ser JCAM, quien tras
preguntarles por los hechos narrados por el C. LAS, manifiesta que: “El día de los
hechos me encontraba en mi casa, que resulta estar al lado de la del C. LAS, al
escuchar que algo estaba pasando, cuando de repente entraron 3 personas a mi
casa, vestidas con capuchas, las cuales me golpearon y sacaron de mi casa, al salir
me di cuenta que llevaban al C. LAS, sangrando y con golpes, en ese momento me
soltaron y me dijeron que me fuera. El operativo duro aproximadamente 15 minutos.
Tiempo en el cual vi como sacaban al C. LAS lleno  de  sangre”. Acto  seguido
procedo a entrevistarme con otro de los vecinos del quejoso en el presente
expediente, quien dice llamarse DAD, quien manifiesta que: “El día de los hechos
me encontraba barriendo enfrente de mi casa, cuando vi que llegaron 2 camionetas
de las cuales bajaron personas encapuchadas, que entraron a la casa JCAM y del
C. LAS, al llegar a la casa del C. LAS, vi como lo sacaron y lo llevaban a una de las
camionetas, pero lo volvieron a meter a su casa otra vez, en ese momento quise
acercarme más, pero una de las personas me dijo que me fuera o también contra mi
iban a ir, motivo por el cual no pude auxiliar al C. LAS”. Posteriormente procedí a
buscar más testimonios, sin embargo al buscar testimonios en 2 casas que de igual
forma se encontraban cerca de la del C. LAS, y tras llamar a la puerta en varias
ocasiones nadie acude a mi llamado…” (sic)
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18.- El 07 de Octubre del año dos mil trece, OTU, en su carácter de Visitador Adjunto de
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la Comisión Estatal de los Derechos Humanos de Tabasco, realiza un acta
circunstanciada en la que señala que se constituyó en xxxxxxxxxxx, Tabasco, en donde
entrevistó a uno de los vecinos del C. LAS el cual mediante uso de la voz manifestó que:

“… el dia de los hechos me encontraba en mi casa, que resulta estar a lado de la del
C. LAS, al escuchar que algo estaba pasando cuando de repente  entraron 3
personas a mi casa, vestidas con capuchas, las cuales me golpearon y sacaron de
mi casa, al salir me di cuanta que llevaban al C. LAS, sangrando y con golpes en
ese momentome soltaron y me dijeron que me fuera, el operativo duro
aproxiamdamente 15 minutos, tiempo en el cual vi como sacaban al C.LAS lleno de
sangre…” (sic)

19.- El 07 de Octubre del año dos mil trece, OTU, en su carácter de Visitador Adjunto de
la Comisión Estatal de los Derechos Humanos de Tabasco, realiza un acta
circunstanciada en la que señala haberse constituido en xxxxxxxxxxxx, Tabasco, en
donde entrevistó a uno de los vecinos del C. LAS, el cual mediante uso de la voz
manifestó que:

“:.. el día de los hechos me encontraba barriendo en frente de mi casa, cuando vi
que personas encapuchadas, que entraron a la casa de JCAM y del C.LAS, al llegar
a la casa del C. LAS vi como lo sacaron y lo llevaban a una de las camionetas, pero
lo volvieron a meter a su casa otra vez, en ese momento quise acercarme más, pero
una de las personas me dijo que me fuera o también contra mí iban a ir, motivo por
el cual no pude auxiliar al C. LAS.” (sic)

20.- El día 07 de Octubre del 2013, OTU, en su carácter de Visitador Adjunto de la
Comisión Estatal de los Derechos Humanos realiza un acta circunstanciada en la que
certifica que:

“…Que siendo las quince horas del día en que se actúa, me comunique al número
telefónico xxx-xxx-xxx-xx-xx, cual pertenece al C. LAS, por lo que tras marcar dicho
número telefónico contesta una voz del sexo masculino quien dice ser la persona
que estoy buscando, acto seguido procedo a informarle que es importante su
presencia y la de CGA, en las oficinas que ocupa este Organismo Público,   para
tratar asuntos relativos a su expediente de queja, por lo que manifiesta el C.LAS que
el día jueves se constituirá en estas oficinas, recordándole el de la voz que esta
Comisión Estatal de Derechos Humanos, labora en un horario de lunes a viernes de
nueve de la mañana a cinco de la tarde, dándose el quejoso por enterado…” (sic)

21.- El día 09 de Octubre del 2013, OTU, en su carácter de Visitador Adjunto de la
Comisión Estatal de los Derechos Humanos realiza un acta circunstanciada en la que
certifica que:

”… Siendo las 16:44 horas del día en que se actúa, se constituyó en las oficinas que
ocupa este Organismo Público el C. LAS, en compañía de CGA, con el motivo de
aclarar asuntos relativos a su expediente de queja. Por tal motivo el de la voz
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por CGA, es necesario aclarar circunstancias particulares de cada una, por lo que
CGA, en el uso de la voz manifiesta que: la primera fotografía donde se aprecia la
esquina de una cama, así como dos cajas y un contenedor ambos de plásticos y
manchas en el piso corresponden a el cuarto donde mi esposo y yo dormimos,
donde al momento de que estas personas entraron, empujaron la puerta del cuarto
que era de triplay y la abrieron, en el momento que entraron, unos se dirigieron a mi
esposo y otros se dirigieron a mí, uno me interrogaba por unas armas y 10 millones
de pesos, en eso vi cuando estas personas azotan a mi esposo contra la pared
golpeándolo con el arma en la cabeza y este comienza a sangrar, como yo me
acerque a él me manche de sangre, como vieron que me pringue de sangre me
pidieron que me quitara la blusa, como allí estaba el ropero agarre unas playeras de
allí para limpiarme la sangre, dichas playeras se las llevaron consigo; ; la segunda
fotografía donde se aprecia un ropero abierto, parte de una cama y ropa tirada por el
suelo, corresponde a de igual forma a nuestro cuarto, allí revisaron todo, sacaron
toda la ropa manifestando estas personas que estaban buscando los 10 millones de
pesos; ; la tercera fotografía en la que se aprecia ropa alborotada y junta en una
esquina y parte de lo que es una máquina de coser, corresponde a de igual forma a
nuestro cuarto, donde se aprecia ropa mía y de mis niños, las cuales alborotaron y
regaron por el cuarto al momento que decían buscar los supuestos 10 millones de
pesos; la cuarta fotografía donde se aprecian manchas sobre el piso y la esquina de
una cama, corresponde de igual forma a nuestro cuarto, las manchas que sobre el
suelo se aprecian son de la sangre ocasionada a mi esposo al momento que lo
golpearon contra la pared y la culata de las armas que tenían, ; la quinta fotografía
en la que se parecía una pared blanca, con la esquina de color azul, una bolsa de
plástico, una bolsa, unos documentos manchados, corresponde a la entrada de
nuestro cuarto, donde azotaron a mi esposo contra la pared haciéndolo sangrar, de
hecho en esta se pueden observar las gotas de sangre; ; la sexta fotografía donde
se aprecia la parte de debajo de una pared blanca y la esquina azul, así como un
documento con mancha y unas piernas corresponde a la entrada de mi cuarto
donde como he manifestado hace un momento azotaron a mi esposo contra la
pared, cabe aclarar que las piernas que en esta fotografía se aprecian corresponden
al hermano de mi esposo, el cual llegó al poco tiempo de que hubieran sucedido los
hechos, sin embargo el no presencio lo allí ocurrido; la séptima fotografía donde se
aprecia dos colchones, dos colchonetas y un garrafón de agua, corresponde al
cuarto del hijo de mi esposo, donde estas personas entraron, revisaron todo, alzaron
los colchones, revisaron ropa y todo lo que había en el cuarto; la octava fotografía en
la  que se aprecia un garrafón de agua, ropa tirada  por el suelo  y dos  camas
corresponden de igual forma al cuarto del hijo de mi esposo, donde revisaron todo,
alborotando el cuarto en general; la novena fotografía donde se aprecia únicamente
una maleta y unas manchas en el piso, corresponden al cuarto del hijo de mi esposo
dicha maleta es donde tenía guardada la ropa que casi no usábamos, así mismo las
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personas que entraron, ya que no son de sangre; la décima fotografía, donde se
aprecia una bolsa de plástico, así como una hoja con una mancha, corresponde a la
entrada de mi cuarto, donde como ya he manifestado fue el lugar donde azotaron a
mi esposo contra la pared y lo golpearon con la culata del arma haciéndolo sangrar;
la décima primera fotografía donde se aprecia un refrigerador, una mesa y varios
utensilios de cocina, corresponden a la cocina de mi casa donde de igual forma
alborotaron todo lo que allí había; la décimo segunda fotografía donde se aprecia un
mueble de la madera en el cual hay diversos elementos de despensa corresponden
de igual forma a la cocina de mi casa donde alborotaron y tiraron todo, rompiendo
varias cosas; la décimo tercer fotografía donde se aprecian dos colchones y un
garrafón de agua, corresponde al cuarto del hijo de mi esposo, donde se puede
apreciar como dejaron todo alborotado al momento en que manifestaban estaban
buscando los supuestos 10 millones de pesos; la décimo cuarta fotografía donde se
aprecian dos colchonetas y un garrafón de agua, corresponde al cuarto del hijo de
mi esposo, donde como he manifestado revisaron todo el cuarto y alborotaron lo allí
había; la décimo quinta fotografía donde se aprecia opa alborotada en el suelo
corresponde al cuarto del hijo de mi esposo, allí se aprecia como tiraron toda la ropa,
según lo he manifestado en líneas anteriores; la décimo sexta fotografía donde se
aprecia una caja de plástico color roja y un recipiente de plástico color rosa, así
como manchas en el piso, corresponde al cuarto de mi esposo y mío donde en el
suelo se pueden apreciar las manchas de sangre que cayeron de mi esposo al
momento en que era golpeado por estas personas; ; la décimo séptima fotografía
donde se aprecia la esquina de una tela blanca y manchas en el suelo corresponde
de igual forma a nuestro cuarto, allí se puede apreciar más de cerca como la sangre
que emano de mi esposo se encuentra regada en el suelo; la décimo octava
fotografía en la que se aprecia una pared color blanca y la esquina de esta color azul
con manchas en la parte blanca, corresponde a la entrada de nuestro cuarto, donde
mi esposo fue azotado contra la pared, motivo por el cual comenzó a sangrar, asi
mismo, se puede observar en la pared manchas de sangre del momento en que mi
esposo fue azotado contra la pared y esta escurrió manchando la pared. Siendo
todas las fijaciones fotográficas puestas a mi vista. Así mismo en ningún momento
nos enseñaron alguna orden que justificara por qué estaban allí o que les permitiera
registrar nuestra casa, siendo todo esto de manera arbitraria, que es todo lo que
deseo manifestar…” (sic)

22.- El día 09 de Octubre del 2013, OTU, en su carácter de Visitador Adjunto de la
Comisión Estatal de los Derechos Humanos realiza un acta circunstanciada en la que
certifica que:

”…Siendo las 16:44 horas del día en que se actúa, se constituyó en las oficinas que
ocupa este Organismo Público el C. LAS, en compañía de CGA, con el motivo de
aclarar asuntos relativos a su expediente de queja. Por tal motivo el de la voz
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procede a hacerle de su conocimiento que en relación a las pruebas proporcionadas
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por CGA, es necesario aclarar circunstancias particulares de cada una, por lo que el
C. LAS, en el uso de la voz manifiesta que: “la primera fotografía donde se aprecia la
esquina de una cama, así como dos cajas y un contenedor ambos de plásticos y
manchas en el piso corresponden mi cuarto, en el cual me encontraba durmiendo en
la cama de la cual se aprecia la esquina, cuando me pegaron un golpe en el pecho,
abrí los ojos y vi aproximadamente 15 personas de civil encapuchadas todos con
armas largas y me estaban apuntando, cabe señalar que no recuerdo el número
exacto debido a la rapidez con la que sucedieron los hechos y que en ese momento
no los conté, solo vi que eran aproximadamente ese número, así mismo les pregunte
que si quienes eran me dijeron somos de los “Z”, y ya te cargo tu chingada madre
“wey”, ya de allí me agarran me tiran al suelo boca abajo me pegan de golpes en la
costilla y me esposaron con las manos hacia atrás, ellos me pedían 10 millones de
pesos que si donde los tenia, entonces comenzaron a jalonear a mi niña que dijera
que donde estaban las  armas y los 10 millones de pesos, de igual forma le
golpeaban a mi esposa y la jaloneaban, yo les grite que las dejaran que hicieran lo
que quisieran conmigo pero que a mi familia la dejaran en paz, allí vino una persona
y me dio con la culata del arma que portaba y me estrello la cabeza contra la pared,
fue allí donde comencé a sangrar, y me empezaron a pasear fue allí donde el piso
se manchó de la sangre que se puede apreciar en la foto se encuentra sobre el piso,
la cual corresponde precisamente a lo que he narrado; la segunda fotografía donde
se aprecia un ropero abierto, parte de una cama y ropa tirada por el suelo,
corresponde a de igual forma a mi cuarto, allí me comenzaron a pasear por todo el
cuarto y alborotaban todo buscando los 10 millones que me estaban pidiendo, en
ese momento me encontraba todo ensangrentado, en ese momento le pidieron a mi
esposa varios trapos para quitarme la sangre y como le mancho a ella cuando me
estaba limpiando la hicieron darle la ropa que traía y que estaba llena de sangre; la
tercera fotografía en la que se aprecia ropa alborotada y junta en una esquina y
parte de lo que es una máquina de coser, corresponde a de igual forma a mi cuarto y
es la ropa de mis niños que estaban guardadas en bolsas pues allí es donde las
tenemos, las cuales sacaron y alborotaron completamente buscando los supuestos
10 millones y las supuestas armas que me decían yo tenía; la cuarta fotografía
donde se aprecian manchas sobre el piso y la esquina de una cama, es un
acercamiento de mi cuarto, donde al golpearme estas personas se manchó el piso
de sangre; la quinta fotografía en la que se parecía una pared blanca, con la esquina
de color azul, una bolsa de plástico, una bolsa, unos  documentos manchados,
corresponde a la puerta de mi cuarto,   en esa parte de mi cuarto fue donde me
golpearon contra la pared y donde comencé a sangrar, motivo por el cual se aprecia
que hay una hoja con una mancha la cual es de sangre, pues en el momento que
me azotan la cabeza contra la pared comienzo a sangrar; la sexta fotografía donde
se aprecia la parte de debajo de una pared blanca y la esquina azul, así como un
documento con mancha y unas piernas corresponde a la entrada de mi cuarto y es
un acercamiento de la fotografía anterior, aclarando que las piernas que se
encuentran allí corresponden a las de mi hermano LEAS, el cual no presencio los
hechos, sino que llego posteriormente a ver  qué había sucedido; la séptima
fotografía donde se aprecia dos colchones, dos colchonetas y un garrafón de agua,
corresponde al otro cuarto en el que dormía mi hijo, donde no pude observar lo que
sucedió en virtud que me encontraba con los ojos vendados; la octava fotografía en
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corresponden de igual forma al cuarto de mi hijo, donde debido a que me encontraba
con los ojos vendados no pude observar lo que sucedía; la novena fotografía donde
se aprecia únicamente una maleta y unas manchas en el piso, corresponden al
cuarto de mi hijo, donde por estar vendado no pude ver lo que ocurría; la décima
fotografía, donde se aprecia una bolsa de plástico, así como una hoja con una
mancha, corresponde a la entrada de mi cuarto, la cual como he descrito
anteriormente fue donde azotaron mi cabeza contra la pared; la décima primera
fotografía donde se aprecia un refrigerador, una mesa y varios utensilios de cocina,
corresponden a la cocina de mi casa la cual no puede observar lo que sucedió
porque en esos momentos me vendaron y sacaron de la casa; la décimo segunda
fotografía donde se aprecia un mueble de la madera en el cual hay diversos
elementos de despensa corresponden a la cocina  de mi casa  donde  por estar
vendado y en virtud que me sacaron de la casa no pude observar lo que sucedía; la
décimo tercer fotografía donde se aprecian dos colchones y un garrafón de agua,
corresponde al cuarto de mi hijo, donde por estar vendado no pude observar lo que
sucedía; la  décimo  cuarta fotografía  donde se  aprecian  dos  colchonetas  y  un
garrafón de agua, corresponde al cuarto de mi hijo donde por estar vendado, no
puede observar lo que sucedía; la décimo quinta fotografía donde se aprecia opa
alborotada en el suelo corresponde al cuarto de mi hijo donde por estar vendado no
pude observar lo que sucedía; la décimo sexta fotografía donde se aprecia una caja
de plástico color roja y un recipiente de plástico color rosa, así como manchas en el
piso, corresponde   a mi cuarto donde estas personas entraron, me golpearon y
azotaron contra la pared, motivo por el cual empecé a sangrar y manche el suelo
con sangre tal y como se observa en la fotografía; la décimo séptima fotografía
donde se aprecia la esquina de una tela blanca y manchas en el suelo corresponde
a mi cuarto donde debido a los golpes que recibí, principalmente en la cabeza
comencé a sangrar dejando manchado todo el piso; la décimo octava fotografía en la
que se aprecia una pared color blanca y la esquina de esta color azul con manchas
en la parte blanca, corresponde a la entrada de mi cuarto, donde fui azotado contra
esta en la cabeza, de igual forma las manchas que se observan en la pared, son
manchas de sangre del momento en que me azotaban contra esta y comencé a
sangrar, dejando la pared manchada de sangre, siendo estas las fotografías puestas
a mi vista. De igual forma deseo manifestar que estas personas me amenazaron
diciéndome que si yo denunciaba me iban a matar a mí y a mi familia, motivo por el
cual deseo declarar que los hago responsable de cualquier cosa  que pueda
sucederle a mí y a mi familia, así mismo jamás me enseñaron ninguna orden que les
permitiera entrar en mi casa, que es todo lo que deseo manifestar…” (sic)

II. E V I D E N C I A S

En este caso las constituyen:

1.- Escrito de queja de fecha 13 de septiembre del año dos mil doce, presentado
por el C. LAS, ante esta Comisión Estatal de los Derechos Humanos.
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de los Derechos Humanos, de fecha 13 de septiembre del año dos mil once.

3.- Acuerdo de calificación de la queja como presunta violación a derechos
humanos de fecha 26 de septiembre del año dos mil once.

4.- Oficio número CEDH/3V-2347/2011, de fecha 26 de septiembre del año dos
mil once, signado por MVDT, en ese entonces Tercera Visitadora General de la
Comisión Estatal de los Derechos Humanos.

5.- Oficio número CEDH/3V-2348/2011, de fecha 26 de septiembre del año dos
mil once, signado por MVDT, en ese entonces Tercera Visitadora General de la
Comisión Estatal de los Derechos Humanos.

6.- Oficio número DJ/DH/1127/2011, de fecha 05 de octubre del año dos mil once,
signado por FGN, en aquel entonces Director del Centro de Readaptación Social del
Estado de Tabasco.

7.- Oficio número PGJ/DDH/5378/2011, de fecha 06 de octubre del año dos mil
once, signado por MPV, en aquel entonces Directora de los Derechos Humanos de la
Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco.

8.- Oficio número PGJ/DDH/5446/2011, de fecha 10 de octubre del año dos mil
once, signado por MPV, en aquel entonces Directora de los Derechos Humanos de la
Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco.

9.- Oficio número CEDH/3V-2446/2011, de fecha 10 de octubre del año dos mil
once, signado por MVDT, en aquel entonces Tercera Visitadora General de la Comisión
Estatal de los Derechos Humanos.

10.- Acta Circunstanciada de fecha 11 de noviembre del año dos mil once,
realizada por MSML, en ese entonces visitadora adjunta de la Comisión Estatal de los
Derechos Humanos.

11.- Acta Circunstanciada de fecha 30 de noviembre del año dos mil once,
realizada por MSML, en ese entonces visitadora adjunta de la Comisión Estatal de los
Derechos Humanos.

12.- Acta Circunstanciada de fecha 31 de enero del año dos mil doce, realizada
por MSML, en ese entonces visitadora adjunta de la Comisión Estatal de los Derechos
Humanos.
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por MSML, en ese entonces visitadora adjunta de la Comisión Estatal de los Derechos
Humanos.

14.- Acta Circunstanciada de fecha 24 de mayo del año dos mil doce, realizada
por JDA, visitadora Adjunta de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos.

15.- Acta Circunstanciada de fecha 7 de octubre del año dos mil trece, realizada
por OTU, visitador adjunto de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos.

16.- Acta Circunstanciada de fecha 7 de octubre del año dos mil trece, realizada
por OTU, visitador adjunto de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos.

17.- Acta Circunstanciada de fecha 7 de octubre del año dos mil trece, realizada
por OTU, visitador adjunto de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos.

18.- Acta Circunstanciada de fecha 7 de octubre del año dos mil trece, realizada
por OTU, visitador adjunto de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos.

19.- Acta Circunstanciada de fecha 9 de octubre del año dos mil trece realizada
por OTU, visitador adjunto de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos.

20.-Acta Circunstanciada de fecha 9 de octubre del año dos mil trece realizada
por OTU, visitador adjunto de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos.

III.- O B S E R V A C I O N E S.

Antes de entrar al estudio de las violaciones a derechos humanos, esta Comisión
Estatal de Derechos Humanos, precisa que no se opone a la prevención, investigación y
persecución de delitos por parte de las autoridades, sino a que con motivo de estas se
vulneren derechos humanos, por lo que hace patente la necesidad de que el Estado, a
través de sus instituciones públicas, cumpla con el deber jurídico de prevenir la comisión
de conductas delictivas e investigar con los medios a su alcance los ilícitos que se
cometen en el ámbito de su competencia, a fin de identificar a los responsables y lograr
que se les impongan las sanciones legales correspondientes. Asimismo, esta institución
protectora de derechos humanos no se pronuncia sobre las actuaciones jurisdiccionales
realizadas por la autoridad judicial, respecto de las cuales expresa absoluto respeto.

Este Organismo Público de acuerdo a las atribuciones y facultades previstas por
los artículos 6 fracción II inciso A), 42 y 44 de la Ley de la Comisión Estatal de los
Derechos Humanos y 17 de su Reglamento Interno, inició, investigó e integró la queja
presentada por LAS, por presuntas violaciones a sus derechos humanos, por lo que a
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integran el expediente de queja que nos ocupa, formulándose los razonamientos y
fundamentos lógico jurídicos que a continuación se detallan:

IV. - D A T O S P R E L I M I N A R E S.

El 13 de Septiembre del año dos mil once, se recibió en esta Comisión Estatal de
los Derechos Humanos, el escrito de queja presentado por LAS, en el cual refirió que el
día 05 de septiembre de 2011, alrededor de las tres de la tarde se encontraba en
xxxxxxxxxxxx, Tabasco, durmiendo en su casa, cuando de pronto sintió un golpe en el
pecho y al abrir los ojos habían alrededor de su cama como 8 personas vestidas de civil
con pasamontañas, los que levantaron esposado de su cama gritándole: ¿dónde están
los 10 millones?, vendándole los ojos y subiéndolo a la parte trasera de una camioneta
donde lo golpearon con las culatas de los rifles y le daban de patadas a la altura del
estómago, llevándolo a un lugar desconocido donde fue víctima de múltiples golpes y
amenazas de que hablara o seguro moriría, volviéndolo a subir a una camioneta
llevándolo a la fiscalía, y fue golpeado y amenazado en todo momento, hasta después
que supo que se le culpaba del delito de delincuencia organizada, como un presunto “Z”,
cosa que el quejoso niega rotundamente.

El C. LAS, se inconformó con la actuación de los servidores públicos relacionados
con los hechos de la queja narrados; pues consideró que incurrió en irregularidades en
el ejercicio de sus funciones; y solicitó a esta Comisión Estatal, haga una revisión
completa de las actuaciones, a fin de detectar violaciones a derechos humanos y se
proceda conforme a derecho en contra de los mismos.

Por lo que el día 26 de septiembre del año dos mil once, se calificó el escrito de
queja como presunta violación a los derechos humanos del hoy agraviado y conforme lo
previsto por los artículos 34 y 38 de la ley de este Organismo Público, se solicitó
mediante oficio CEDH/3V-2347/2011, a MPV, en ese entonces Directora de Derechos
Humanos de la Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco, rindiera un
informe detallado en cuanto a los hechos que el peticionario atribuye a los servidores
públicos de la Policía Ministerial, adscritos a la Procuraduría General de Justicia del
Estado de Tabasco. De igual forma, mediante el oficio número CEDH/2348/2011, de
fecha 26 de septiembre del años dos mil once, se solicitó a lFGN, en ese entonces
Director del Centro de Readaptación Social del Estado de Tabasco, una solicitud de
colaboración.

Las solicitudes antes mencionadas fueron contestadas mediante los oficios,
DJ/DH/1127/2011 de fecha 05 de octubre de 2011, debidamente signado por FGN, en
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ese entonces Director del Centro de Readaptación Social del Estado de Tabasco,
PGJ/DDH/5378/2011 y PGJ/DDH/5446/2011, de fechas 06 de octubre y 10 de octubre
del dos mil once respectivamente, firmados ambos por MPV, en ese entonces Directora
de Derechos Humanos de la Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco.

Este Organismo Público con la finalidad de allegarse de mayores elementos
probatorios, que pudieran dar esclarecimiento de los hechos imputados a la autoridad
señalada como responsable, se hizo del testimonio de diversas personas quienes
presenciaron el momento en que los elementos de la autoridad responsable, violaban el
domicilio particular del C. LAS, y que al ser sustraído de su domicilio se encontraba
ensangrentado.

Diligencias

ACTUACIONES COMENTARIOS

Escrito inicial de
queja.

El quejoso manifestó entre otras situaciones que: “el día
05 de septiembre de 2011, alrededor de las tres de la
tarde me encontraba en XXXXXXXXXXXXX, Tabasco,
en mi casa exactamente estaba durmiendo.  Cuando
sentí que me pegaron un golpe en mi pecho y al abrir
los ojos estaba rodeada mi cama con personas vestidas
de civil, con pasamontañas, eran como 8 personas y
diciéndome donde están los diez millones y me
levantaron, esposado me suben a una camioneta color
blanca de batea.”

Certificado médico
realizado por AJL

Entre otras cosas se da fe de las siguientes lesiones:
Se realiza búsqueda de lesiones, observándose lo
siguiente:
1.- Presenta fractura de tabique nasal.
2.- Presenta Cicatriz en raíz de Helix del pabellón
auricular derecho.
3.- Presenta cicatriz de 2 cm de longitud en tercio distal
en la cara posterior del brazo izquierdo.
4.- Presenta cicatriz en raíz y dermo-escoriacion en la
circunferencia de ambas muñecas.
5.- Presenta equimosis de 5 cm de coloración violácea
en línea media axilar derecha, actualmente en fase de
resolución.
6.- Presenta dermo-abrasion de 10 cm aproximadamente en
región supra-umbilical.

Certificado médico
realizado por el
personal adscrito al

Entre otras situaciones se da fe de lo siguiente:
…Neurológicamente: Integro, despierto, consiente,
bien orientado;
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C.R.E.S.E.T. Hemodinamicamente: estable sin datos de
patología;
Clasificación de lesiones: 1.- Presenta deformidad
en dorso de la nariz, con presencia de dolor a la
palpación superficial. Hematoma en la axila izq. No
presenta otras lesiones;
Clínicamente estable.

Certificado médico
realizado por
personal adscrito a la
Procuraduría General
de Justicia.

LAS(A) “N”:
Masculino de 30 años de edad quien refiere verbalmente
parecer de hipertensión arterial
Presenta LESIONES:
Equimosis de 2 cm de diámetro mayor de forma
irregular, coloración rojo violáceo en fase inicial de
absorción localizada en el tabique nasal, se sugiere
estudio radiográfico para desoartar cualquier lesión
ósea, compatible con la producida por contusión.
Refiere dolor en todo el área abdominal a la exploración
física minuciosa no se observan huellas de lesiones
externas recientes visibles que clásicar.
Excoriación de 4 cm de diámetro mayor, coloración roja
en fase inicial de cicatrización localizada en el tórax
posterior por la región escapular
Excoriación de 3 cm de diámetro mayor en fase inicial de
cicatrización localizada en la cara anterior y posterior de
la muñeca izquierda.

Acta de fecha 11 de
noviembre de 2011.

El C. LAS, manifiesta que: “a mí me detienen el día 5 de
septiembre de 2011 alrededor de las 3 P.M., estaba en
mi casa, cuando sentí que me golpearon el pecho al
abrir los ojos vi que estaba rodeado alrededor de 10
personas vestidas de civil, encapuchados quienes me
dijeron “somos de los zetas” me tiraron al piso, me
esposaron y me sacaban del domicilio después me
vuelve a regresar a mi casa, después de unos minutos
ya que me exigían saber dónde tenía los 10 millones de
pesos, mi casa ya estaba toda revuelta y me golpearon
para que dijera donde tenían el dinero.”

Declaración CGA
(Esposa del
agraviado)

Entre otras situaciones CGA, manifestó que: Que el día
05 de septiembre de 2011, alrededor de las tres de la
tarde, me encontraba en mi casa ubicada
XXXXXXXXXX, Tabasco; mi esposo LAS se
encontraba acostado en el cuarto y yo me encontraba
en la cocina, cuando vi que abrían la puerta de mi casa
y se introdujeron aproximadamente siete personas del
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sexo masculino, quienes iban vestidos de color negro y
sus caras se encontraban cubiertas con pasamontañas,
los cuales sin decir nada y uno de ellos se dirigió a mí y
me decía que si donde estaban los 10 millones de pesos
y donde se encontraban las armas… otras personas se
dirigieron al cuarto donde se encontraba mi esposo LAS,
los cuales le decían a mi esposo que le dijeran donde
estaban los diez millones de pesos y las armas…”

Ofrecimiento de
pruebas consistentes

en un CD, DVD-R.

Contiene diversas fijaciones fotográficas, en las cuales
en los general se aprecia el interior de un domicilio con
completamente en desorden y manchas en el suelo del
mismo.

Acta circunstanciada
de fecha 24 de mayo

del 2012.

Existe parte informativo en el que se informa que a las
15:00 horas del 5 de septiembre del 2011, sobre
XXXXXXXXXXXX, Tabasco, se estableció vigilancia
permanente, con el objeto de detectar a LAS, a quien se
logró la detención mientras salía de su domicilio,
aproximadamente a 50 metros, portaba una mochila de
color negro con la leyenda “pri seccional”, que contenía
dos pistolas una tipo revolver y otra tipo escuadra,
firmada por IGR, Teniente de Infantería.

Declaración de
JCAM

(Testigo)

Entre otras situaciones manifestó que: “… el día de los
hechos me encontraba en mi casa, que resulta estar a
lado de la del C. LAS, al escuchar que algo estaba
pasando cuando de repente entraron 3 personas a mi
casa, vestidas con capuchas, las cuales me golpearon y
sacaron de mi casa, al salir me di cuenta que llevaban al
C. LAS, sangrando y con golpes en ese momento me
soltaron y me dijeron que me fuera, el operativo duró
aproximadamente 15 minutos, tiempo en el cual vi como
sacaban al C. LAS lleno de sangre…”

Declaración de DAD.
(Testigo)

Entre otras situaciones manifestó que: “:.. el día de los
hechos me encontraba barriendo en frente de mi casa,
cuando vi que personas encapuchadas, que entraron a
la casa de JCAM y del C. LAS, al llegar a la casa del C.
LAS vi como lo sacaron y lo llevaban a una de las
camionetas, pero lo volvieron a meter a su casa otra
vez, en ese momento quise acercarme más, pero una
de las personas me dijo que me fuera o también contra
mí iban a ir, motivo por el cual no pude auxiliar al C.
LAS.
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De los hechos acreditados.

En relación a los hechos acreditados tenemos que el C. LAS, manifestó que el
día 05 de septiembre de 2011, se encontraba durmiendo en el interior de su domicilio,
cuando de pronto sintió que lo golpearon en el pecho y al abrir los ojos, se encontraba
rodeado de personas vestidas de civil, las cuales argumentaban buscaban 10 millones
de pesos y unas supuestas armas, sin embargo el quejoso desconocía completamente
de que hablaban. Que lo golpearon con las culatas de los rifles y le dieron de patadas a
la altura del estómago, lo llevaron a un lugar desconocido donde fue victimas de más
golpes.

Motivo por el cual este  Organismo  Público  se dio  a  la tarea de  realizar las
investigaciones correspondientes, donde se determinó que las personas que entraron
en el domicilio del agraviado, fueron elementos de la Policía de Ministerial, así mismo
estas no contaban con alguna orden de cateo, o un mandamiento expreso, que los
autorizara para allanar el domicilio del quejoso, de igual forma no se encontraban en un
caso de flagrancia que pudiera   justificar su actuación y que una vez dentro de su
domicilio LAS, fue víctima de golpes en diversas partes del cuerpo en reiteradas
ocasiones por dichos elementos

AJL, médico adscrito a este Organismo Público realizó una inspección médica
sobre la humanidad del C. LAS, de la cual resulta interesante el hecho de que se
encontraron lesiones con un tiempo de evolución de 9 días, tomando en cuenta que el
certificado médico se realizó el día 13 de septiembre del 2011, se obtiene que el tiempo
de evolución es compatible con el día en que se suscitaron los hechos. Asimismo entre
las diversas lesiones encontradas al hoy agraviado este presentó fractura de tabique
nasal, diversas cicatrices, dermo-escoriaciones y equimosis.

De igual forma a su ingreso al Centro de Readaptación Social del Estado de
Tabasco, el médico adscrito a esta dependencia dio fe de las lesiones con las que
contaba el C. LAS, resultando con deformidad en dorso de la nariz, con presencia de
dolor a la palpación superficial, así como un hematoma en la axila izquierda, este
certificado médico fue realizado en fecha 09 de septiembre de 2011, al ingreso del
agraviado al C.R.E.S.E.T., y como se puede apreciar en el mismo ya presentaba
lesiones las cuales fueron confirmadas con posterioridad por el médico adscrito a esta
Comisión de Derechos Humanos.

En lo que respecta al certificado médico realizado por la Procuraduría General de
Justicia, el 06 de septiembre de 2011, mismo día en que fue realizado el allanamiento y
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la detención del C. LAS, y en la que manifiesta que fue objeto de golpes, establece que
efectivamente presentó lesiones al momento de su valoración tales como una equimosis
de coloración violáceo en fase de absorción localizada en el tabique nasal y por la cual
el médico adscrito a dicha dependencia sugirió un estudio radiográfico para descartar
lesión ósea, compatibles con las producidas por contusión.

Lo anterior sin pasar por alto las otras lesiones como escoriaciones y el dolor en
toda el área abdominal que este refirió, observando que en los tres certificados médicos
realizados por las diversas dependencias encargadas de hacer las valoraciones
medicas al C. LAS, este resulta con lesiones que clasificar siendo estas coincidentes
entre sí, destacando la que se encuentra en la región de la nariz. Resultando en el
hecho de que las manifestaciones realizadas por el agraviado en su escrito inicial de
queja en relación a que recibió diversos golpes por parte de la autoridad señalada se
ven robustecidas con estos certificados.

Entre las diligencias hechas por esta Comisión Estatal de los Derechos Humanos,
se visitó de nueva cuenta al C. LAS, quien manifestó que a él lo detienen el día 5 de
septiembre de 2011, alrededor de las 3 p.m., estaba en su casa cuando sintió que le
golpearon el pecho, al abrir los ojos vio que estaba  rodeado por alrededor de 10
personas vestidas de civil, encapuchados quienes le dijeron “somos de los zetas” lo
tiraron al piso, lo esposaron y lo sacaron de su domicilio, después lo vuelven a regresar
a su casa luego de unos minutos ya que le exigían saber dónde tenía los 10 millones de
pesos. Al regresar a su casa ya estaba todo revuelto y lo golpeaban para que dijera
donde tenían el dinero que entre los diversos golpes de que fue objeto recibió uno con la
cacha de una R-15 en la nariz. Siendo que en los diversos certificados médicos antes
mencionados este resulta con una fractura de tabique nasal, la cual es compatible con
los hechos descritos por el agraviado y las pruebas obtenidas por este Organismo
Público.

De las declaraciones que anteceden este párrafo, se obtiene que las
manifestaciones hechas por el quejoso coinciden con la inicial, sin variar de manera
sustancial por lo que se obtienen indicios de que verdaderamente el allanamiento se
llevó a cabo en los términos descritos por el agraviado, siendo este objeto de golpes en
diversas partes del cuerpo por parte de la autoridad señalada mientras se introducían de
manera ilegal en su domicilio.

Las manifestaciones anteriores, se robustecen al obtener el testimonio de CGA,
quien declaró que el 05 de septiembre alrededor de las 3 de la tarde se encontraba en el
domicilio que comparte con el  C. LAS, cuando observó que diversas personas se
introdujeron en este, los cuales se dirigieron hacia ella y le preguntaban por 10 millones
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encontraba su esposo. De lo que se obtiene que CGA, se encontraba en su domicilio
cuando observó cómo diversas personas entraban en su domicilio y estas se dirigían al
cuarto de su esposo, concordando de igual forma las declaraciones de CGA, y LAS.

Cabe aclarar que en  lo que respecta al allanamiento, para poder  catear un
domicilio conforme lo señalan los diversos ordenamientos legales es necesario cumplir
con una serie de requisitos, los cuales tienen como finalidad evitar abusos por parte de
la autoridad, estos requisitos son: a) que la orden de cateo sea emitida exclusivamente
por una autoridad judicial y que cuente con la debida fundamentación y motivación; b)
que conste por escrito y exprese su objeto y necesidad, ubicación del lugar a
inspeccionar y persona o personas que han de localizarse o aprehenderse y los objetos
que se buscan o han de asegurarse, a lo que deberá limitarse la diligencia; c) al inicio de
la diligencia esta orden deberá ser presentada a la persona a quien se le practicará el
acto de molestia, con el propósito de que identifique plenamente a las autoridades que
la practiquen, así como a la persona o personas que hayan de aprehenderse y los
objetos que se buscan; d) que al inicio de la diligencia se designen a los servidores
públicos que intervendrán en  la misma; e) que  se  levante acta circunstanciada en
presencia de dos testigos propuestos por el ocupante del lugar o, en su ausencia o
negativa, por la autoridad que practique la diligencia.

Por lo anterior, tenemos que en caso del allanamiento del domicilio del C. LAS,
no se cumplieron ninguna de estas formalidades, pues a decir del testimonio de CGA,
estas personas únicamente entraron sin previa autorización,  identificación o el
manifestar el motivo del operativo, sólo entraron de manera abrupta preguntando por la
cantidad de 10 millones de pesos, máxime que en ningún momento se identificaron
como servidores públicos adscritos a la Policía Ministerial de la Procuraduría General
del Estado de Tabasco, lo cual representa una grave falta no solo al procedimiento
establecido para realizar los cateos, sino que se deja en un evidente y grave estado de
incertidumbre al agraviado y su familia.

CGA, también fue testigo de cómo los elementos de la Policía Ministerial que
allanaron su domicilio, golpearon al C. LAS, en todas partes del cuerpo, con el arma que
cargaban, luego lo aventaron al suelo y le daban de patadas, que posteriormente lo
sacaron de su domicilio y lo volvieron a ingresar al tiempo que le dieron un fuerte golpe
en la nariz  con la cacha de un arma, siendo que estas aportaciones le dan los
elementos suficientes  a este Organismo  Público, para determinar que el LAS,  fue
víctima de diversos golpes por parte de la autoridad señalada al momento en que estos
allanaron de manera ilegal su domicilio, mismas lesiones que se encuentran
confirmadas por los médicos adscritos a la Procuraduría General de Justicia del Estado,
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Derechos los Humanos, quienes al realizar las respectivas valoraciones médicas dieron
fe de las lesiones sufridas por el agraviado, las cuales concuerdan con los hechos
relatados por LAS y CGA, en relación a los golpes sufridos al momento del allanamiento
y las circunstancias en que estos se dieron.

En lo que respecta al uso de la fuerza por parte de los elementos de la Policía
Ministerial, y de las  investigaciones realizadas por este Organismo Público, se
desprende que el uso de la fuerza sobre la humanidad del C. LAS, fue innecesario,
máxime que no existen elementos de prueba que acrediten lo contrario, sino que
constituyen por sí mismos actos encaminados a ocasionar un daño sobre la integridad
física del agraviado, omitiendo sujetar su actuación a los principios de legalidad,
eficiencia y profesionalismo que su cargo requiere, haciendo uso ilegitimo de la fuerza.

Por lo que dicho actuar no fue licito, ya que no habían circunstancias que
ameritaran tal uso de la fuerza dado que el hoy agraviado ya había sido detenido.
Siendo tanto el abuso de uso de la fuerza por parte de la autoridad señalada, que a
pesar de que ya lo habían sacado de su domicilio, lo volvieron a ingresar a este para
posteriormente continuar golpeándolo dentro del mismo, siendo el uso de la fuerza
desproporcional a la situación presentada. Lo anterior se ve robustecido con la siguiente
tesis:

[TA]; 9a. Época; Pleno; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXXIII, Enero de 2011; Pág. 63

SEGURIDAD PÚBLICA. LA RAZONABILIDAD EN EL USO DE LA FUERZA POR
PARTE DE LOS CUERPOS POLICIACOS EXIGE LA VERIFICACIÓN DE SU
PROPORCIONALIDAD.

La proporcionalidad es un elemento necesario para analizar la razonabilidad en el
uso de la fuerza pública por parte de los cuerpos policiacos. Desde esta perspectiva,
la verificación de la proporcionalidad, como parte del análisis de su razonabilidad, se
distiende en diversas vertientes: por un lado, exige que la fuerza guarde relación con
las circunstancias de facto presentes, como  son las características  del sujeto
(objeto) de la acción, ya sea individual o plural, tales como su peligrosidad, las
características de su comportamiento ya conocidas y la resistencia u oposición que
presente; por otro, implica un deber de guardar conformidad, no sólo con el objetivo
por ejecutar, sino con aquellos otros que, en aras del respeto a los derechos de las
personas, deben cuidarse en ese tipo de acciones, como son la prevención de otros
o mayores brotes de ilegalidad, fuerza o violencia. Asimismo, la proporcionalidad en
el uso de la fuerza pública también está referida a la elección del medio y modo
utilizados para llevarla a cabo (el medio reputado necesario), lo que implica que
debe utilizarse en la medida en que se cause el menor daño posible, tanto a los
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lo demás será un exceso.

PLENO

Dictamen que valora la investigación constitucional realizada por la comisión
designada en el expediente 3/2006, integrado con motivo de la solicitud formulada
para investigar violaciones graves de garantías individuales. 12 de febrero de 2009.
Once votos. Ponente: José de Jesús Gudiño Pelayo. Secretaria: María Amparo
Hernández Chong Cuy.

El Tribunal Pleno, el siete de octubre en curso, aprobó, con el número LVII/2010, la
tesis aislada que antecede. México, Distrito Federal, a siete de octubre de dos mil
diez.

Por lo que aún si hubiera sido necesario el uso de la fuerza para someter a LAS,
esta debió ser proporcional a las circunstancias del caso en particular y tal como ha
quedado acredito en  la presente investigación esto no fue así, ya que lejos de
delimitarse a la detención del hoy agraviado este fue objeto de golpes intencionales con
la finalidad de dañar su integridad física, los cuales han quedado acreditados en la
presente investigación. Lo anterior sin olvidar que la intromisión en el domicilio de LAS,
se dio de manera ilegal por lo que el actuar de los elementos de la Policía Ministerial,
fue contrario a derecho desde un principio violentado las garantías de no molestia y la
integridad física que la Constitución Política de los Estado Unidos Mexicanos establece.

Todavía más preocupante resulta el hecho de que estos servidores públicos, no
solo no se identificaron como tales, sino que manifestaron que eran del grupo
delincuencial de los “Z”, con lo cual se violentaron los derechos humanos del agraviado,
así como las diversas disposiciones legales existentes en la materia.

Según lo anterior, tenemos que se ejerció violencia psicológica y/o emocional en
perjuicio de los habitantes de dicho domicilio, lo cual se agrava pues al ser el C. LAS,
detenido y al no identificarse los servidores públicos como elementos de la Policía
Ministerial, sino como “Z”, se ejerce un grave daño sobre los familiares del detenido,
pues estos no solo desconocían el paradero del agraviado, sino que al ser sustraído por
presuntos delincuentes, se dejó a la familia en un estado de angustia grave respecto a
la vida e integridad del C. LAS.

Las manifestaciones realizadas por los CC. LAS y CGA, se ven robustecidas con
la aportación de un CD, que contiene diversas fijaciones fotográficas del interior de su
domicilio, en donde se observa el estado en el cual quedó posteriormente del ilegal



Tels/Fax: (993) 3-15-35-45,  3-15-34-67 y 01 800 000 2334
cedhtab@prodigy.net.mx
www.cedhtabasco.org.mx

Privada Las Palmas No. 101,
Fraccionamiento Oropeza,
Villahermosa, Tabasco,  C.P. 86030

ISIÓN ESTATAL DE LOS DERECHOS HUMANOS TABASCO
3 Centenario Luctuoso de Francisco I. Madero y José María Pino Suárez”

allanamiento por parte de los elementos de la Policía Ministerial, en el que se puede

28

COM
“201

apreciar todos los objetos de las casas alborotados, debido  a que los servidores
públicos en cuestión se encontraban buscando los supuestos 10 millones de pesos y
armas.

De igual forma, el C. LAS, narra cada una de las fotografías con total lucidez,
recordando tal y como obra en el expediente de mérito qué sucedía en relación a su
persona en cada momento y cuarto de su domicilio, desde el momento en que se
encontraba durmiendo y sintió un golpe en el pecho levantándose, cuando se
identificaban como “Z”, cómo le apuntaban con las armas, cómo lo golpeaban y le
preguntaban por los 10 millones de pesos, cómo lo paseaban por el cuarto mientras
alborotaban el interior del domicilio buscando los supuestos 10 millones de pesos, hasta
el momento en que debido a los golpes que recibió se encontraba todo ensangrentado
y que la sangre puede apreciarse en las fijaciones fotográficas se encontraba esparcida
por el suelo y las paredes, dejándolas manchadas, esto el día en que fue sustraído de
su casa, motivo por el cual ya no pudo reconocer las restantes fijaciones fotográficas.

CGA, de igual forma detalló las fijaciones fotográficas, y de dicha diligencia se
obtiene que las declaraciones hechas por CGA y las realizadas por el C. LAS, coinciden
en lo sustancial, detallando ambos pero en especial el C. LAS, la secuencia en que los
hechos sucedieron, las cuales coinciden con su testimonio inicial de queja y con las
declaraciones hechas por el agraviado en fecha posterior.

Cabe resaltar que de los informes rendidos por la autoridad en ningún momento
se pone a la vista o se hace del conocimiento de esta autoridad, que haya existido una
orden de cateo ni hace mención alguna de que los elementos mencionados hayan
realizado dicho acto de molestia en el domicilio del quejoso, Asimismo, es importante
resaltar que de las diligencias realizadas por este Organismo Público, se obtuvo el parte
informativo y de puesta a disposición del C. LAS, donde entre otras cosas se manifiesta
que el agraviado fue detenido aproximadamente a 50 metros de su domicilio, lo cual
como obra en las constancias testimoniales y material documental del expediente de
mérito resulta ser falso.

En cuanto al parte informativo se pone de manifiesto la irregularidad de este,
pues a pesar de haber existido allanamiento al domicilio tal como obran en las pruebas
del presente expediente, la autoridad responsable dio una versión distinta de los hechos
y escenario de la arbitraria detención. Lo que hace presumir que existieron
irregularidades por parte de la autoridad, así como la ilegalidad de la detención al
interior del domicilio del agraviado, configurando la presuntividad de allanamiento de
morada.
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lesiones presentadas por el C. LAS, siendo que los elementos de la de la Policía
Ministerial que detuvieron a LAS, debieron dar una explicación lógica y razonable sobre
el estado de salud de este, así como de las diversas lesiones que presentó y que fueron
certificadas por médicos adscritos a diferentes dependencias.

Lo anterior de acuerdo a como lo ha expresado la Corte Interamericana de
Derechos Humanos en el caso Bulacio vs. Argentina, sentencia de 18 de septiembre de
2003, párrafo 127, las autoridades deben dar una explicación satisfactoria de lo sucedido
a aquellas personas que presentaban condiciones físicas normales antes de su
detención y que estando bajo su salvaguardia se vieron dañadas o lesionadas,
ostentando la carga de la prueba, lo cual no sucedió en el caso concreto.

Cabe señalar que los pronunciamientos de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos son de observancia obligatoria para el Estado Mexicano, de conformidad con
el artículo 62 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos, en sus numerales
1 y 2 y del reconocimiento de su competencia contenciosa obligatoria por parte del
Estado mexicano, de acuerdo con el decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federación el 24 de febrero de 1999.

Por lo que se desprende que dicha autoridad ocasionó las lesiones que LAS,
presentó y ante la imposibilidad de una adecuada y satisfactoria justificación sobre el
origen de estas, omitieron alguna manifestación relacionada con los hechos, sin
embargo esto no los exonera de dicha responsabilidad, cayendo en la omisión del deber
de justificar las lesiones que este presentaba, de acuerdo a lo expresado por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, en el caso anteriormente citado.

El que la autoridad haya  intentado  simular un hecho distinto al sucedido es
observado con preocupación por parte de este Organismo Público, ya que dichos
servidores públicos no ajustaron su conducta a los principios legales y a los códigos
éticos pertinentes, al omitir informar con veracidad lo sucedido intentando encubrir su
mal actuar o bien, el actuar de algún otro servidor público, incumpliendo con el principio
fundamental que impone el deber jurídico de actuar siempre de conformidad con lo
establecido en las diversas disposiciones legales.

No obstante lo anterior, esta Comisión Estatal de los Derechos Humanos, se ha
allegado de los elementos probatorios necesarios que acreditan que los hechos no
sucedieron según el parte informativo, sino que fueron conforme a lo manifestado por el
agraviado.
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robustecen el dicho del C. LAS, obran las declaraciones de vecinos, los cuales aseguran
haber visto el hecho sucedido, máxime que se obtuvo el testimonio de uno de los
vecinos, quien manifestó que de igual forma las personas que entraron a casa del hoy
agraviado, entraron a la suya y lo sustrajeron de esta así como que al estar fuera de su
domicilio observó cómo llevaban al C. LAS.

Otro de los vecinos quien de igual forma presenció los hechos dio su testimonio,
en el que relata cómo vio cuando entraron al domicilio de uno de sus vecinos y al del C.
LAS, y al acercase a la casa de este último, vio cómo lo sacaban de esta y lo llevaban a
una de las camionetas pero lo volvieron a meter a su casa y cuando él intentó acercarse
le dijeron que se fuera o también irían contra él.

En relación a ello es oportuno aclarar que esta Comisión Estatal de Derechos
Humanos, se opone al uso de mecánicas que produzcan daños físicos a las personas
durante las labores de investigación de delitos. Esto es, independientemente de la
magnitud del daño que causen en cada caso, en atención a las características físicas de
cada persona, la aplicación de estas prácticas, como los tablazos o golpes, es violatoria
del respeto a la dignidad de las mismas.

En lo que respecta al allanamiento del domicilio del hoy agraviado es posible
concluir que los elementos de la Policía Ministerial adscrita a la Procuraduría General de
Justicia, se introdujeron de manera ilegal en el domicilio del  C. LAS, ya que no
mostraron orden escrita emitida por autoridad competente que justificara su actuación ni
tampoco se justificó la situación de fragancia, la cual se ilustra en la siguiente Tesis
Aislada:

[TA]; 8a. Época; T.C.C.; S.J.F.; Tomo IX, Abril de 1992; Pág. 560
ORDEN DE CATEO. ES INNECESARIA ANTE LA FLAGRANCIA DEL DELITO.

Es innecesario que la autoridad investigadora solicite previamente una orden de
cateo para proceder a la búsqueda de alguna cosa en el vehículo donde se
encontró una cantidad de droga, ya que en términos del artículo 16 constitucional,
y ante la flagrancia del delito, no es indispensable ninguna orden  de esa
naturaleza para que los elementos policiacos efectuaran la investigación y
procedieran a la detención del quejoso.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO CIRCUITO

Amparo directo 530/90. Rafael Vázquez Peña. 12 de junio de 1991. Unanimidad
de votos. Ponente: Ramiro Barajas Plasencia. Secretaria: Gloria Fuerte Cortés.
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hechas por la autoridad, así como las investigaciones realizadas por este Organismo
Público, no se actualiza la hipótesis de flagrancia necesaria, por lo que se vulneró en
agravio del C. LAS, su derecho fundamental a la inviolabilidad del domicilio, a la
legalidad y seguridad jurídica, cuya protección está prevista en el artículo 16, párrafos
primero y decimoprimero, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos,
en el que se dispone que nadie puede ser molestado en su persona o domicilio, sino en
razón de mandamiento escrito de autoridad competente que funde y motive la causa
legal del procedimiento. Así para intervenir el domicilio del agraviado se debió estar en
el supuesto de flagrancia, lo cual como ya ha quedado demostrado no sucedió en el
caso que nos ocupa, la autoridad aprehensora debió solicitar una orden judicial para la
práctica de la diligencia, la cual de haberse concedido, debió constar por escrito y
contener el lugar que se iba a inspeccionar, la persona o personas que debían ser
aprendidas y los objetos que se buscaban. De igual forma debió haberse levantado la
correspondiente acta circunstanciada de la diligencia realizada, sin embargo como ha
quedado acreditado en el presente expediente de queja, ninguna de estas actuaciones
fueron hechas o se actualizó alguna de esas hipótesis.

Al respecto sirven de sustento a lo manifestado por este Organismo Público las
siguientes Jurisprudencias y Tesis Aisladas:

[TA]; 9a. Época; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XIV, Agosto de 2001; Pág. 1210
CATEO SIN ORDEN DE AUTORIDAD COMPETENTE O SIN LOS REQUISITOS
LEGALES. NULIFICA EL RESULTADO DEL MISMO Y DE LAS ACTUACIONES
QUE DE ÉL EMANEN.

Si la irrupción en el domicilio del quejoso se practicó sin observarse las exigencias
establecidas en el artículo 61 del Código Federal de Procedimientos Penales, en el
texto de su reforma publicada en el Diario Oficial de la Federación el nueve de enero
de mil novecientos noventa y uno, argumentando únicamente que éste les dio
autorización para introducirse, localizando  en el interior marihuana,  así como
diversas armas, por imperativo del precepto legal invocado, la diligencia así
practicada carecerá de todo valor probatorio, sin que sirva de excusa el
consentimiento de los ocupantes del lugar. Ello es así, ya que de acuerdo al Diario
de Debates de la Cámara de Diputados del Congreso de la Unión, se determinó que
la reforma anteriormente aludida tuvo como propósito fundamental asegurar el
imperio de las garantías individuales que en materia penal establece la Constitución
en su artículo 16, al ir más allá en el artículo 61 del Código Federal de
Procedimientos Penales, al establecer que si no se cumplen las formalidades que
ahí se establecen, el cateo así realizado carecerá de todo valor probatorio; por ello,
el resultado de tal operativo debe correr la misma suerte, y al carecer de eficacia
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convictiva, jurídicamente no es posible adminicularlo a las imputaciones hechas por

32

COM
“201

los agentes aprehensores, al igual que el aseguramiento del enervante, armas y
demás objetos, al provenir todo esto de un acto que conforme a la ley carece de
todo valor probatorio; como una consecuencia necesaria de esto, debe concluirse
que resultan totalmente inconducentes para justificar o, cuando menos, generar la
presunción fundada, de que la marihuana, armas de fuego y demás objetos
asegurados fueron encontrados en el domicilio del agraviado, así como que éste los
mantenía dolosamente bajo su radio de acción y disponibilidad, pues en este sentido
los medios probatorios en comento no aportan dato alguno. En ese orden de ideas,
aun cuando pudiera existir confesión del inculpado, si de conformidad con los
artículos 279 y 285 del Código Federal de Procedimientos Penales, para que la
misma pudiera adquirir valor probatorio pleno, debe adminicularse con otros medios
de convicción que la robustezcan, ésta constituye un indicio aislado, ya que tanto el
parte informativo antes aludido, como las imputaciones hechas en contra de los
quejosos resultan ineficaces para acreditar, en términos de lo establecido por el
ordinal 168 del Código Federal de Procedimientos Penales, la existencia de los
elementos del cuerpo de los delitos contra la salud, en la modalidad de posesión de
marihuana, y acopio de armas de fuego del uso exclusivo del Ejército, Armada y
Fuerza Aérea Nacionales.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUITO

AMPARO DIRECTO 592/99. 7 de mayo de 2001. Unanimidad de votos. Ponente:
José Octavio Rodarte Ibarra. Secretario: Fernando Sustaita Rojas.

Notas:

Por ejecutoria  de fecha 28  de  noviembre de  2001, la Primera Sala declaró
inexistente la contradicción de tesis 82/2001-PS en que participó el presente criterio.

Por ejecutoria  de fecha 10 de septiembre de 2003, la Primera Sala declaró
inexistente la contradicción de tesis 40/2003-PS en que participó el presente criterio.

Esta tesis contendió en la contradicción 75/2004-PS resuelta por la Primera Sala, de
la que derivaron las tesis 1a./J. 22/2007 y 1a./J. 21/2007, que aparecen publicadas
en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo XXVI,
agosto de 2007, páginas 111 y 224, con los rubros: "CATEO. EN ACATAMIENTO A
LA GARANTÍA DE INVIOLABILIDAD DEL DOMICILIO, LA ORDEN EMITIDA POR
LA AUTORIDAD JUDICIAL, DEBE REUNIR LOS REQUISITOS PREVISTOS EN EL
ARTÍCULO 16 DE LA CONSTITUCIÓN, DE LO CONTRARIO DICHA ORDEN Y LAS
PRUEBAS QUE SE HAYAN OBTENIDO COMO CONSECUENCIA DIRECTA DE LA
MISMA, CARECEN DE EXISTENCIA LEGAL Y EFICACIA PROBATORIA." e
"INTROMISIÓN DE LA AUTORIDAD EN UN DOMICILIO SIN ORDEN JUDICIAL.
EFICACIA DE LAS ACTUACIONES REALIZADAS Y DE LAS PRUEBAS



Tels/Fax: (993) 3-15-35-45,  3-15-34-67 y 01 800 000 2334
cedhtab@prodigy.net.mx
www.cedhtabasco.org.mx

Privada Las Palmas No. 101,
Fraccionamiento Oropeza,
Villahermosa, Tabasco,  C.P. 86030

ISIÓN ESTATAL DE LOS DERECHOS HUMANOS TABASCO
3 Centenario Luctuoso de Francisco I. Madero y José María Pino Suárez”

OBTENIDAS, CUANDO ES MOTIVADA POR LA COMISIÓN DE UN DELITO EN

33

COM
“201

FLAGRANCIA.", respectivamente.

[J]; 9a. Época; 1a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXVI, Agosto de 2007; Pág. 111
CATEO. EN ACATAMIENTO A LA GARANTÍA DE INVIOLABILIDAD DEL
DOMICILIO, LA ORDEN EMITIDA POR LA AUTORIDAD JUDICIAL, DEBE
REUNIR LOS REQUISITOS PREVISTOS EN EL ARTÍCULO 16 DE LA
CONSTITUCIÓN, DE LO CONTRARIO DICHAORDEN Y LAS PRUEBAS QUE SE
HAYAN OBTENIDO COMO CONSECUENCIA DIRECTA DE LA MISMA,
CARECEN DE EXISTENCIA LEGAL Y EFICACIA PROBATORIA.

Con la finalidad de tutelar efectivamente la persona, familia, domicilio, papeles y
posesiones de los gobernados, el Constituyente estableció en el artículo 16 de la
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos que las órdenes de cateo
única y exclusivamente puede expedirlas la autoridad judicial cumpliendo los
siguientes requisitos: a) que conste por escrito; b) que exprese el lugar que ha de
inspeccionarse; c) que precise la materia de la inspección; d) que se levante un acta
circunstanciada en presencia de dos testigos propuestos por el ocupante del lugar
cateado o en su ausencia o negativa, por la autoridad que practique la diligencia. En
ese sentido, el artículo 61 del Código Federal de Procedimientos Penales, en
observancia a la garantía de inviolabilidad del domicilio, establece que si no se
cumple con alguno de los requisitos del octavo párrafo del citado precepto
constitucional, la diligencia carece de valor probatorio. Por tanto, las pruebas
obtenidas con vulneración a dicha garantía, esto es, los objetos y personas que se
localicen, su aprehensión en el domicilio registrado y las demás pruebas que sean
consecuencia directa de las obtenidas en la forma referida, así como el acta
circunstanciada de la propia diligencia, carecen de eficacia probatoria. En efecto, las
actuaciones y probanzas cuyo origen sea un cateo que no cumpla con los requisitos
constitucionales y por tanto, sin valor probatorio en términos del señalado artículo
61, carecen de existencia legal, pues de no haberse realizado el cateo, tales actos
no hubieran existido.

PRIMERA SALA

Contradicción de tesis 75/2004-PS. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal
Colegiado del Vigésimo Tercer Circuito, el Segundo Tribunal Colegiado del Noveno
Circuito, el Tercer Tribunal Colegiado del Décimo Segundo Circuito y el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito. 17 de enero de
2007. Mayoría de tres votos. Disidentes: José de Jesús Gudiño Pelayo y José
Ramón Cossío Díaz. Ponente: Olga Sánchez Cordero de García Villegas.
Secretaria: Ana Carolina Cienfuegos Posada.
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Tesis de jurisprudencia 22/2007. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal,
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en sesión de fecha siete de febrero de dos mil siete.

[TA]; 9a. Época; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXIII, Junio de 2006; Pág. 1163

INFORME POLICIACO. CARECE DE VALOR PROBATORIO CUANDO LOS
AGENTES APREHENSORES SE INTRODUCEN AL DOMICILIO DEL INDICIADO
SIN CONTAR CON UNA ORDEN DE CATEO.

El artículo 16 constitucional preserva como garantía la inviolabilidad del domicilio,
por su parte, el artículo 61 del Código Federal de Procedimientos Penales establece
que la orden de cateo carece de valor probatorio cuando se incumplan los requisitos
que prevé, como son su solicitud por escrito, expresando su objeto y necesidad, así
como la ubicación del lugar a inspeccionar, la persona o personas que han de
localizarse o de aprehenderse, y los objetos que se buscan o han de asegurarse, a
lo que únicamente debe limitarse la diligencia; además de que a su conclusión se
levantará acta circunstanciada en presencia de dos testigos propuestos por el
ocupante del lugar cateado o en su ausencia o negativa, por la autoridad judicial que
practique la diligencia. En ese sentido, si la propia norma secundaria dispone que la
inobservancia de las reglas en la práctica de la diligencia  de cateo legalmente
ordenada, trae como consecuencia su falta de valor probatorio, con mayor razón
debe soportar esos alcances el informe policiaco en que se pone de manifiesto que
la introducción al domicilio del indiciado por los agentes aprehensores se realizó sin
orden de cateo.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO

Amparo directo 848/2005. 30 de marzo de 2006. Unanimidad de votos. Ponente:
Nicolás Nazar Sevilla. Secretario: Gabriel Camacho Sánchez.

Las tesis anteriores refuerzan el hecho de que toda persona, su familia y su
domicilio no pueden ser objeto de cateos o registros sin observar los requisitos
contenidos en el artículo 16 constitucional; esto, a fin de asegurar la legalidad de los
actos de autoridad o de sus agentes, proteger la libertad individual y garantizar la
certeza jurídica, pues no se trata de proteger la impunidad o de impedir que la autoridad
persiga los delitos o castigue a los delincuentes, sino de asegurar que las autoridades
siempre actúen con apego a las leyes y a la propia Constitución, para que éstas sean
instrumentos efectivos de paz y de seguridad social y no opresores omnímodos de los
individuos. Siendo que el derecho a la inviolabilidad del domicilio, previsto en el artículo
16 constitucional, establece de manera clara las formalidades a seguir para garantizar
este derecho fundamental, en un marco de respeto al sistema de derechos humanos, lo
que implica evaluar cada una de las actuaciones de los servidores públicos en su
obligación de respetar la normatividad aplicable.
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Visto lo anterior, queda más que evidenciado que los elementos de la Policía
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Ministerial, adscritos a la Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco,
señalados como responsables en este caso, actualizaron una falta grave al allanar el
domicilio del agraviado, al mismo tiempo que le propiciaron golpes de manera
intencional en diversas partes del cuerpo mientras esto sucedía, tal y como ha quedado
acreditado en la presente investigación, lo que implica una flagrante violación a los
derechos humanos de este, por lo que incurrieron a la configuración de la voz violatoria
a derechos humanos de detención arbitraria respecto del C. LAS.

De los derechos vulnerados.

Una vez  realizado el análisis correspondiente de las constancias que obran en el
presente expediente de queja, se llega a la determinación que los elementos de la
Policía Ministerial adscritos a la Procuraduría General de Justicia del  Estado de
Tabasco, no cumplieron con las formalidades establecidas en los diversos
ordenamientos legales, además de faltar a las exigencias que el ejercicio de sus
funciones demanda, siendo su actuación contraria a derecho, vulnerando los derechos
humanos del C. LAS, mismos que pueden clasificarse como Violación a la Privacidad, en
la modalidad de Allanamiento  de morada y Derecho Humano a la integridad y
seguridad personal, en la modalidad de Lesiones.

Por lo anterior y del análisis lógico-jurídico de las evidencias que integran el
expediente de mérito, se concluye que en el presente caso existen violaciones a los
derechos humanos del C. LAS, atribuibles elementos de la Policía Ministerial adscritos a
la Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco.

El derecho de toda persona a no ser molestado en su domicilio es un derecho
contemplado no solo en la legislación interna, sino en diversos tratados internacionales,
con la finalidad de  salvaguardar los derechos de toda persona a la intimidad,
asegurando la privacidad en el domicilio de las personas, caracterizada por quedar
exento e inmune a las invasiones o agresiones abusivas o arbitrarias por parte de la
autoridad, mientras que el derecho a la Integridad y seguridad personal conlleva la
conservación de todas las partes del cuerpo y de su bienestar físico, lo que implica el
buen estado de salud de las personas. Este se relaciona con el derecho a no ser objeto
de vulneraciones en la persona física, como lo son las lesiones. La defensa de estos
derechos se encuentran estipulados en los artículos 1; 16 párrafos 1 y 11; 21 párrafo 9;
y 22 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos que a la letra
reza:
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“Artículo 1o. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozarán de los
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derechos   humanos reconocidos   en   esta Constitución   y   en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, así como de las garantías
para su protección, cuyo ejercicio no podrá restringirse ni suspenderse, salvo en los
casos y bajo las condiciones que esta Constitución establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretarán de conformidad con
esta Constitución y con los tratados internacionales de la materia favoreciendo en
todo tiempo a las personas la protección más amplia.

Todas las autoridades, en el ámbito de sus competencias, tienen la obligación de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con
los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado deberá prevenir, investigar, sancionar y reparar las
violaciones a los derechos humanos, en los términos que establezca la ley.” (sic.)

“Artículo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles
o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente,
que funde y motive la causa legal del procedimiento.

En toda orden de cateo, que sólo la autoridad judicial podrá expedir, a solicitud del
Ministerio Público, se expresará el lugar que ha de inspeccionarse, la persona o
personas que hayan de aprehenderse y los objetos que se buscan, a lo que
únicamente debe limitarse la diligencia, levantándose al concluirla, un acta
circunstanciada, en presencia de dos testigos propuestos por el ocupante del lugar
cateado o en su ausencia o negativa, por la autoridad que practique la diligencia.”
(sic.)

“Artículo 21…La seguridad pública es una función a cargo de la Federación, el
Distrito Federal, los Estados y los Municipios, que comprende la prevención de los
delitos; la investigación y persecución para hacerla efectiva, así como la sanción de
las infracciones administrativas, en los términos de la ley, en las respectivas
competencias que esta Constitución señala. La actuación de las instituciones de
seguridad pública se regirá por los principios de legalidad, objetividad, eficiencia,
profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos reconocidos en esta
Constitución. “(sic.)

“Artículo 22.- Quedan prohibidas las penas de muerte, de mutilación, de infamia, la
marca, los azotes, los palos, el tormento de cualquier especie la multa excesiva, la
confiscación de bienes y cualesquiera otras penas inusitadas y trascendentales.
Toda pena deberá ser proporcional al delito que sancione y al bien jurídico afectado.
…” (sic.)
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En lo que respecta a las obligaciones adquiridas por el Estado en materia de
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Tratados Internacionales, se observa lo dispuesto por el artículo 133 de la Constitución
Política de los Estado Unidos Mexicanos, que a la letra reza:

“Artículo 133. Esta Constitución, las leyes del Congreso de la Unión que
emanen de ella y todos los Tratados que estén de acuerdo con la misma, celebrados
y que se celebren por el Presidente de la República, con aprobación del Senado,
serán la Ley Suprema de toda la Unión. Los jueces de cada Estado se arreglarán a
dicha Constitución, leyes y tratados, a pesar de las disposiciones en contrario que
pueda haber en las Constituciones o leyes de los Estados.” (sic.)

De conformidad con el artículo anterior, todos los tratados firmados por el Estado
Mexicano   y ratificados conforme a lo establecido en la Constitución Política de los
Estados Unidos Mexicanos en su artículo 133, deben ser de observancia general, por lo
que constituyen norma vigente en nuestro país, motivo por el cual los servidores
públicos adscritos a la Policía Ministerial de la Procuraduría General de Justicia del
Estado de Tabasco, al momento de realizar sus actuaciones debieron haberse apegado
a dichos ordenamientos, cosa que como ha quedado evidenciado no fue así, pues entre
los diversos tratados internacionales firmados por el Estado Mexicano se establece:

DECLARACIÓN UNIVERSAL DE DERECHOS HUMANOS

“Artículo 2.- Toda persona tiene los derechos y libertades proclamados en esta
Declaración, sin  distinción  alguna  de raza, color, sexo, idioma, religión, opinión
política o de cualquier otra índole, origen nacional o social, posición económica,
nacimiento o cualquier otra condición.” (sic.)

“Artículo 3.- Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de
su persona.” (sic.)

“Artículo 7.- Todos son iguales ante la ley y tienen, sin distinción, derecho a igual
protección de la ley. Todos tienen derecho a igual protección contra toda
discriminación que infrinja esta Declaración y contra toda provocación a tal
discriminación.” (sic.)

“Artículo 12.- Nadie será objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su
familia, su domicilio o su correspondencia, ni  de ataques a su honra o a su
reputación. Toda persona tiene derecho a la protección de la ley contra tales
injerencias o ataques.” (sic.)

PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES Y POLÍTICOS
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“ARTÍCULO 2.
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1. Cada uno de los Estados Partes en el presente Pacto se compromete a respetar y
a garantizar a todos los individuos que se encuentren en su territorio y estén sujetos
a su jurisdicción los derechos reconocidos en el presente Pacto, sin distinción alguna
de raza, color, sexo, idioma, religión, opinión política o de otra índole origen nacional
o social, posición económica, nacimiento o cualquier otra condición social.” (sic.)

“3. Cada uno de los Estados Partes en el presente Pacto se compromete a
garantizar que:

a) Toda persona cuyos derechos o libertades reconocidos en el presente Pacto
hayan sido violados podrán interponer un recurso efectivo, aun cuando tal violación
hubiera sido cometida por personas que actuaban en ejercicio de sus funciones
oficiales;” (sic.)

“ARTÍCULO 17. 1. Nadie será objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida
privada, su familia, su domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su
honra y reputación.

2.- Toda persona tiene derecho a la protección de la ley contra esas injerencias o
esos ataques.” (sic.)

CONVENCIÓN AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS

“Artículo 1. Obligación de Respetar los Derechos
Los Estados Partes en esta Convención se comprometen a respetar los derechos y
libertades reconocidos en ella y a garantizar su libre y pleno ejercicio a toda persona
que esté sujeta a su jurisdicción, sin discriminación alguna por motivos de raza,
color, sexo, idioma, religión, opiniones políticas o de cualquier otra índole, origen
nacional o social, posición económica, nacimiento o cualquier otra condición social.”
(sic.)

Artículo 5. Derecho a la Integridad Personal

“1.-Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad física, psíquica y
moral.

2.- Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes. Toda Persona privada de su libertad será tratada con el respeto debido
a la dignidad inherente al ser humano.” (sic)

“Artículo 11. Protección de la Honra y de la Dignidad
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la de su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales a su
honra o reputación.
3. Toda persona tiene derecho a la protección de la ley contra esas injerencias o
esos ataques.” (sic.)

DECLARACIÓN AMERICANA DE LOS DERECHOS Y DEBERES DEL HOMBRE.

“Artículo I. Todo ser humano tiene derecho a la vida, a la libertad y a la integridad
de su persona.

Artículo II. Todas las personas son iguales ante la Ley y tienen los derechos y
deberes consagrados en esta declaración sin distinción de raza, sexo, idioma, credo
ni otra alguna.” (sic.)

“CONJUNTO DE PRINCIPIOS PARA LA PROTECCIÓN DE TODAS LAS
PERSONAS SOMETIDAS A CUALQUIER FORMA DE DETENCIÓN O PRISIÓN

PRINCIPIO 1
“Toda persona sometida a cualquier forma de detención o prisión será tratada
humanamente y con el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano.” (Sic.)

PRINCIPIO 3
“No se restringirá o menoscabará ninguno de los derechos humanos de las personas
sometidas a cualquier forma de detención o prisión reconocidos o vigentes en un
Estado en virtud de leyes, convenciones, reglamentos o costumbres so pretexto de
que el presente Conjunto de Principios no reconoce esos derechos o los reconoce
en menor grado.” (sic)

“CÓDIGO DE CONDUCTA PARA FUNCIONARIOS ENCARGADOS DE HACER
CUMPLIR LA LEY

ARTÍCULO 1
“Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley cumplirán en todo momento los
deberes que les impone la ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a todas las
personas contra actos ilegales, en consonancia con el alto grado de responsabilidad
exigido por su profesión.” (sic.)

ARTÍCULO 2
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respetarán y protegerán la dignidad humana  y mantendrán y defenderán los
derechos humanos de todas las personas.” (sic.)

ARTÍCULO 3

“Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley podrán usar la fuerza sólo
cuando sea estrictamente necesario y en la medida que lo requiera el desempeño de
sus tareas.” (sic.)

Según lo mandado por los instrumentos internacionales antes descritos, si la
autoridad responsable por algún motivo de interés público tenía la necesidad de
introducirse en el domicilio del C. LAS, debió respetar el derecho que este tiene a no ser
objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su domicilio, de igual forma dichos
funcionarios tenían de obligación de proteger la dignidad humana y los Derechos
Humanos de los ciudadanos lo cual concatenado con el derecho mexicano, significa que
dicho actuar debió apegarse a las normas y procedimientos establecidos para esos
casos, con la finalidad de respetar y hacer valer los compromisos que el Estado
Mexicano, se ha hecho en materia de tratados y disposiciones internacionales.

Asimismo, considerando la exposición precedente es prudente resaltar lo aportado
por Jurisprudencia Internacional, de observancia orientadora para el Estado mexicano.

A continuación, lo que la Corte Interamericana de Derechos Humanos, dictó en el
Caso Uzcátegui y otros Vs. Venezuela, en la audiencia de Fondo y Reparaciones, S
entencia de 3 de septiembre de 2012 Serie C No. 249, Párrafo 202. Venezuela:

202. Con base en lo anterior, la Corte considera que el ingreso de funcionarios
policiales en la     vivienda de Julia Chiquinquirá Jiménez, sin orden judicial o
autorización legal ni con el consentimiento de sus moradores, constituyó una
injerencia arbitraria y abusiva en su domicilio familiar. Por lo tanto, el Estado
violó el derecho a la vida privada, consagrado en el artículo 11.2  de la
Convención Americana, en relación con el artículo 1.1 de la misma, en perjuicio
de los familiares que estaban en la vivienda en el momento de los hechos, a
saber Néstor José Uzcátegui, Luís Enrique Uzcátegui, Carlos Eduardo
Uzcátegui, Gleimar Coromoto Uzcátegui Jiménez, Paula Yulimar Uzcátegui
Jiménez, Irmely Grabriela Uzcátegui Jiménez y Josianni de Jesús Mora
Uzcátegui.

Corte IDH. Caso Masacres de El Mozote y lugares aledaños Vs. El Salvador.
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de octubre de 2012 Serie C
No. 252, Párrafo 182. El Salvador |2012

182. Dado que los representantes alegaron la violación del artículo 11.2 de la
Convención con base en los mismos hechos, la Corte reitera su jurisprudencia
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la violación de otros derechos distintos a los comprendidos en el informe de fondo
de la Comisión, siempre y cuando se atengan a los hechos contenidos en dicho
documento. A su vez, el Tribunal recuerda que el artículo 11.2 de la Convención
reconoce que existe un ámbito de la privacidad que debe quedar exento e inmune
a las invasiones o agresiones abusivas o arbitrarias por parte de terceros o de la
autoridad pública. En este sentido, el domicilio y la vida privada y familiar se
encuentran intrínsecamente ligados, ya que el domicilio se convierte en un
espacio en el cual se puede desarrollar libremente la vida privada y familiar. La
Corte considera que la destrucción y quema por parte de la Fuerza Armada de las
viviendas de los habitantes de el caserío  el Mozote, el cantón La  Joya, los
caseríos Rancherías, Los Toriles y Jocote Amarillo y el cantón Cerro Pando, así
como de las posesiones que se encontraban en su interior, además de ser una
violación del derecho al uso y disfrute de los bienes, constituye asimismo una
injerencia abusiva y arbitraria en su vida privada y domicilio. Las víctimas que
perdieron sus hogares perdieron también el lugar donde desarrollaban su vida
privada. Por lo anterior, el Tribunal considera que el Estado salvadoreño incumplió
con la prohibición de llevar a cabo injerencias arbitrarias o abusivas en la vida
privada y el domicilio.

Corte IDH. Caso de las Masacres de Ituango Vs. Colombia. Excepción
Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de julio de 2006.
Serie C No. 148, Párrafo 194. Colombia |2006.

194. La Corte considera que el ámbito de la privacidad se caracteriza por quedar
exento e inmune a las invasiones o agresiones abusivas o arbitrarias por parte de
terceros o de la autoridad pública. En este sentido, el domicilio y la vida privada
se encuentran intrínsecamente ligados, ya que el domicilio se convierte en un
espacio en el cual se puede desarrollar libremente la vida privada.

Corte IDH. Caso "Instituto de Reeducación del Menor" Vs. Paraguay.
Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de
septiembre de 2004. Serie C No. 112, Párrafo 154. Paraguay |2004

154. La privación de libertad trae a menudo, como consecuencia ineludible, la
afectación del goce de otros derechos humanos además del derecho a la libertad
personal. Pueden, por ejemplo, verse restringidos los derechos de privacidad y
de intimidad familiar. Esta restricción de derechos, consecuencia de la privación
de libertad o efecto colateral de la misma, sin embargo, debe limitarse de manera
rigurosa, puesto que toda restricción a un derecho humano sólo es justificable
ante el Derecho Internacional cuando es necesaria en una sociedad democrática.

Considerando lo anterior, esta Comisión Estatal de los Derechos Humanos
robustece todavía más su pronunciamiento sobre la existencia en este caso, de que
hubo una injerencia abusiva y arbitraria no tan sólo en el domicilio familiar del
agraviado, sino una fehaciente violación a su ámbito de privacidad.
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Ahora bien, resulta interesante para los fines de la presente resolución destacar
los razonamientos que sobre libertad personal se hallan en la jurisprudencia
internacional:

Corte IDH. Caso Ticona Estrada y Otros Vs. Bolivia. Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 27 de noviembre de 2008. Serie C No. 191, Párrafo
57. Bolivia| 2008

57. El artículo 7 de la Convención Americana establece que toda persona tiene
derecho a la libertad personal. En este sentido, la Corte ha reiterado que cualquier
restricción a este derecho debe darse únicamente por las causas y en las
condiciones fijadas de antemano por las Constituciones Políticas o por las leyes
dictadas conforme a ellas (aspecto material), y además, con estricta sujeción a los
procedimientos objetivamente definidos en la misma (aspecto formal)".

Corte IDH.  Caso  Chitay Nech  y otros Vs. Guatemala. Excepciones
Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 25 de mayo
de 2010. Serie C No. 212, Párrafo 90. Guatemala|2010

90. Respecto del artículo 7 de la Convención Americana, la Corte ha reiterado que
cualquier restricción al derecho a la libertad personal debe darse únicamente por
las causas y en las condiciones fijadas de antemano por las Constituciones
Políticas o por las leyes dictadas conforme a ellas (aspecto material), y además,
con estricta sujeción a los procedimientos objetivamente definidos en la misma
(aspecto formal)".

Asimismo, sobre las garantías de libertad y seguridad individual, entre otros
criterios orientadores, se subraya el siguiente:

Corte IDH. Caso Servellón García y otros Vs. Honduras. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de septiembre de 2006. Serie C
No. 152, Párrafo 86 Honduras |2006

86. La Convención ha consagrado como principal garantía de la libertad y la
seguridad individual la prohibición de la detención o encarcelamiento ilegal o
arbitrario. La Corte ha manifestado que el Estado, en relación con
la detención ilegal, "si bien [...] tiene el derecho y la obligación de garantizar
su seguridad y mantener el orden público, su poder no es ilimitado, pues tiene
el deber, en todo momento, de aplicar procedimientos conformes a Derecho y
respetuosos de los derechos fundamentales, a todo individuo que se
encuentre bajo su jurisdicción".
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Por lo que hace al derecho a la integridad física, sirven de sustento a lo
manifestado por este Organismo Público, las siguientes:

Corte IDH. Caso Cabrera García y Montiel Flores Vs. México. Excepción
Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre de
2010. Serie C No. 220, Párrafo 133

3. Calificación jurídica
133. Ahora bien, la Corte ha señalado que la infracción del derecho a la integridad
física  y psíquica  de las personas es  una clase  de violación que tiene  diversas
connotaciones de grado y que abarca desde la tortura hasta otro tipo de vejámenes o
tratos crueles, inhumanos o degradantes cuyas secuelas físicas y psíquicas varían
de intensidad según los factores endógenos y exógenos (duración de los tratos,
edad, sexo, salud, contexto, vulnerabilidad, entre otros) que deberán ser
demostrados en cada situación concreta. Asimismo, el Tribunal ha indicado que todo
uso de la fuerza que no sea estrictamente necesario por el propio comportamiento de
la persona detenida constituye un atentado a la dignidad humana en violación del
artículo 5 de la Convención Americana199.

199Cfr.Caso Loayza Tamayo vs. Perú, supranota 37, párr. 57, y Caso Del Penal
Miguel Castro Castro vs. Perú. Interpretación de la Sentencia de Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de agosto de 2008 Serie C No. 181, párr.
76.

Corte IDH. Caso Fleury y otros Vs. Haití. Fondo y Reparaciones. Sentencia de
23 de noviembre de 2011. Serie C No. 236, Párrafo 73

73. Además, la Corte ha señalado que la violación del derecho a la integridad física y
psíquica de las personas tiene diversas connotaciones de grado y que abarca desde
la tortura hasta otro tipo de vejámenes o tratos crueles, inhumanos o degradantes,
cuyas secuelas físicas y psíquicas varían de intensidad según factores endógenos y
exógenos de la persona (duración de los tratos, edad, sexo, salud, contexto,
vulnerabilidad, entre otros) que deberán ser analizados en cada situación
concreta[59].

[59]Cfr. Caso Loayza Tamayo Vs. Perú, supranota 23, párrs. 57 y 58 y Caso Torres
Millacura y otros Vs. Argentina, supranota 17, párr. 86.

En cuanto a la normatividad aplicable en el Estado de Tabasco, de igual forma se
le exhorta a las autoridades, ajustar su actuación a la normatividad existente, lo anterior
según lo establecido por el Código Penal para el Estado de tabasco:

“Artículo 116. Al que cause a otro un daño en su salud se le impondrán:
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I. De cuarenta y cinco a noventa días de trabajo en favor de la comunidad cuando
las lesiones tarden en sanar hasta quince días;.” (sic.)

“Artículo 121.Al responsable de lesiones calificadas se le agravará la pena en una
mitad más.” (sic.)

“Artículo 123. El homicidio y las lesiones son calificadas cuando:

I. El pasivo no tiene ocasión de defenderse ni de evitar el mal que se le quiera
hacer.” (sic.)

“Artículo 260. Se aplicará prisión de dos a ocho años y multa de cien a
trescientos días multa al servidor público que ordene o practique un cateo o
visita domiciliaria fuera de los casos autorizados por la ley.”

De conformidad al Código de Procedimientos Penales para el estado de
Tabasco, de igual forma se insta a las autoridades, ajustar su actuación a la
normatividad existente, lo anterior según los numerales 2, 56 y 57 que establecen:

“Artículo 2.- Regirá el  principio de legalidad estricta en la constitución de los
órganos persecutorios y jurisdiccionales, el desarrollo del proceso y la emisión de la
sentencia. El Ministerio Público, el defensor y el órgano jurisdiccional estará
sometidos al imperio de la ley en el ejercicio de sus atribuciones, y serán sujetos de
aplicación de sanciones en el supuesto de incumplimiento o desvío en el desempeño
de las funciones que les corresponden”. (sic)

“Artículo 56.- El cateo se rige por lo dispuesto en el párrafo octavo del artículo 16
constitucional y tiene por objeto la detención de personas o la búsqueda y
aseguramiento, en su caso, de objetos relacionados con un delito, en el caso de que
la autoridad deba entrar, para tal efecto, a un lugar al que no tenga acceso el
público.

Cuando el Ministerio Público estime necesaria la práctica de un cateo durante la
averiguación previa o en el curso del proceso, lo solicitará al tribunal, motivando y
fundando su requerimiento.

Si lo estima pertinente, el Juez ordenará la práctica de la diligencia, y señalar si el
cateo lo realiza su personal, el Ministerio Público  asistido  por sus auxiliares, o
ambos.” (sic)

“Artículo 57.- El cateo se practicará entre las seis y las dieciocho horas, salvo que
por la urgencia del caso sea necesario realizarlo en otro momento, con autorización
expresa del tribunal. Se levantará acta pormenorizada de los resultados del cateo,
que suscribirán el funcionario que presida la diligencia, su secretario o testigos de
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caso de que alguno de éstos no quisiere firmar, la negativa se hará constar en el
acta..” (sic).

Vistas todas las constancias que obran en el sumario se aprecia que las
actuaciones de los servidores públicos, Policías Ministeriales de la Procuraduría General
de Justicia del Estado de Tabasco en el caso que nos ocupa, fue  contraria a los
principios de seguridad jurídica que deben regir su actuar en todo momento.

Respecto de la inviolabilidad del domicilio del agraviado, esta Comisión Estatal de
Derechos Humanos, constata que no existen en autos evidencias de que el ingreso de
los elementos de la Policía Ministerial, al domicilio del agraviado haya sido consentido
por los el C. LAS, ni tampoco que el allanamiento se haya realizado mediante una orden
judicial, tal como lo mandata el artículo 16 de la Constitución Política de los Estados
Unidos Mexicanos, o existiera un caso de flagrancia. Aunado al hecho de que una vez
en el interior de su domicilio fue objeto de golpes por parte de la autoridad señalada en
diversas ocasiones. Motivo por el cual la actuación de los servidores públicos señalados
violó los derechos humanos del hoy agraviado, de igual forma diversas disposiciones
de carácter internacional, leyes de observancia general, leyes Estatales, así como la Ley
Orgánica de la Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco, la cual
establece en su artículo 3:

Artículo 3 Fracciones III y VII: La Institución del Ministerio Público del Estado,
presidida por el Procurador General de Justicia, en su carácter de Representante
Social, tendrá las siguientes atribuciones que ejercerá por conducto de su titular o
de sus agentes y auxiliares: III. Velar por el respeto de los derechos humanos en
la esfera de su competencia; VII. Proporcionar la protección de los derechos de
las víctimas de la conducta delictiva, del ofendido o de sus derechohabientes.

Es de suponer que los agentes de la Policía Ministerial, no solo deben de conocer
la normatividad arriba señalada, sino que siendo la Ley Orgánica de la Procuraduría
General de Justicia del Estado de Tabasco, la que rige su funcionamiento interno, es el
mínimo de observancia aceptable que los agentes de la Policía Ministerial deben de
tener. No siendo así en el caso que nos ocupa tal y como ha quedado acreditado en las
constancias que obran en el presente expediente de queja.

IV.- D E L A R E P A R A C I Ó N

Los Derechos Humanos, son todas aquellas condiciones esenciales que le dan
forma a la integridad de la persona, consecuentemente, la protección y defensa de estos
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correctivas para cumplir con dicho propósito.

La Recomendación es la materialización de esa labor de protección y defensa de
derechos humanos, por lo cual, esta debe de ir encaminada a hacer evidente las faltas y
omisiones de la autoridad que se señale como responsable, buscando la reparación del
daño ocasionado a favor del agraviado, así como garantizar a la sociedad que tales
actos no sigan repitiéndose, a través de la sanción de dichas conductas indebidas.

Frente a la reforma Constitucional en materia de Derechos Humanos, el Estado
mexicano tiene la obligación de promoverlos, respetarlos, protegerlos y garantizarlos;
promover quiere decir que se tiene la obligación de hacer conocer los derechos;
respetar, significa que esta obligados a no violarlos; proteger que se está obligado a
evitar que otros los violen; y garantizar, quiere decir materializar estos derechos.

Es por ello que la reparación por violaciones a derechos humanos es el
resarcimiento o compensación a la víctima en los derechos que le fueron vulnerados por
actos cometidos en su agravio por el Estado, en este caso los agraviados tienen
derecho a que se adopten medidas que garanticen la no repetición de los hechos
violatorios, así como los tendientes a reparar el daño ocasionado.

La reparación tiene que realizarse dentro de la normatividad de las leyes
mexicanas y de aquellos tratados de los que el Estado es parte, de tal suerte que,
conforme lo prevé el artículo 1 de nuestra Carta Magna, así como el artículo 63.1 de la
Convención Interamericana de Derechos Humanos y habiéndose demostrado en
capítulos precedentes la participación y responsabilidad de la autoridad señalada como
responsable, se ha configurado la hipótesis o la obligación contemplada en tales
preceptos, que de manera textual prevén la obligación del Estado de reparar y sancionar
la violación a derechos humanos, siendo oportuno citar los siguientes criterios emitidos
por la Suprema Corte de Justicia de la Nación, mismos que a la letra dicen lo siguiente:

TA]; 10a. Época; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Libro VII, Abril de 2012, Tomo 2; Pág.
1838
PRINCIPIO PRO HOMINE. SU CONCEPTUALIZACIÓN Y FUNDAMENTOS.
En  atención al artículo 1o., segundo párrafo, de la Constitución Política  de los
Estados Unidos Mexicanos, adicionado mediante decreto publicado en el Diario
Oficial de la Federación el diez de junio de dos mil once, las normas en materia de
derechos humanos se interpretarán de conformidad con la Carta Magna y con los
tratados internacionales de la materia, procurando favorecer en todo tiempo a las
personas con la aplicación más amplia. Dicho precepto recoge de manera directa el
criterio o directriz hermenéutica de[nominada principio pro homine, el cual consiste
en ponderar ante todo la fundamentalidad de los derechos humanos, a efecto de
estar siempre a favor del hombre, lo que implica que debe acudirse a la norma más
amplia o a la interpretación extensiva cuando se trate de derechos protegidos e,
inversamente, a la norma o a la interpretación más restringida, cuando se trate de
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el principio en mención se encuentra consagrado en los artículos 29 de la
Convención Americana sobre Derechos Humanos y 5 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Políticos, publicados en el Diario Oficial de la Federación, de
manera respectiva, el siete y el veinte de mayo de mil novecientos ochenta y uno.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO

[TA]; 9a. Época; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; XXVIII, Diciembre de 2008; Pág. 1052
JURISPRUDENCIA INTERNACIONAL. SU UTILIDAD ORIENTADORA EN
MATERIA DE DERECHOS HUMANOS
Una vez incorporados a la Ley Suprema de toda la Unión los tratados
internacionales suscritos por México, en materia de derechos humanos, y dado el
reconocimiento de la competencia contenciosa de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, es posible invocar la jurisprudencia de dicho tribunal
internacional como criterio orientador cuando se trate de la interpretación y
cumplimiento de las disposiciones protectoras de los derechos humanos.
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

La reparación tiene que realizarse dentro de la normatividad de las leyes
mexicanas y de aquellos tratados de los que el Estado mexicano es parte, en virtud que
ha quedado demostrada la participación y responsabilidad de la autoridad señalada
como responsable al no cumplir con los diversos preceptos legales anteriormente
citados. Se evidencia la responsabilidad en la que incurrieron   los elementos de la
Policía Ministerial señalados, por el incumplimiento de su obligación, lo cual trae como
consecuencia la imposición de una sanción.

Aunado a la reparación del daño y siguiendo la lógica jurídica de investigación,
acreditación de hechos que vulneran derechos humanos; señalar la responsabilidad de
servidores públicos, y determinar la forma de reparar lo trasgredido, es fundamental
para recomendar al Estado, que en su  función de ente garante de los derechos
humanos, emita como reparación del daño, garantías de no repetición consistente en:

a) Se realicen las investigaciones administrativas que resulten necesarias, con la
finalidad de determinar la responsabilidad en la que incurrieron los servidores públicos
involucrados en los actos descritos en los  capítulos precedentes  y se le sancione
conforme lo establece la Ley de Responsabilidades de los Servidores Públicos.

b) Dar vista de la presente al agente del Ministerio Público Investigador, a fin de
que inicie la averiguación previa correspondiente.

c) Se gire una circular a los elementos de la Policía Ministerial, para efectos que
de forma inmediata se elimine la práctica de cateos o intromisiones domiciliarias
contrarias a lo establecido en el artículo 16, párrafo décimo primero, de la constitución
Política de los Estados Unidos Mexicanos.

d) Brindar atención psicológica, a C. LAS, hasta su total recuperación.
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adscritos a la Dirección de la Policía Ministerial de esa Procuraduría, en los temas de
aspectos básicos de los Derechos Humanos.

Por lo cual, los procedimientos antes mencionados, deberán ser aplicados
conforme a lo dispuesto por los artículos 2, 46 y 47 fracciones I y XXI de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Públicos del Estado, que de manera literal señalan
lo siguiente:

“Artículo 2.- Son sujetos de esta Ley, los servidores públicos mencionados en el
párrafo primero del artículo 66 Constitucional y en el párrafo primero del artículo 68
y todas  aquellas  personas  que manejen  o  apliquen recursos  económicos  de
carácter público.”
“Artículo 46.- Incurren en responsabilidad administrativa los servidores públicos a
que se refiere el artículo 2º de esta Ley.”
“Artículo 47.-Todo servidor público tendrá las siguientes obligaciones, para
salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben
ser observadas en el desempeño de su empleo, cargo o comisión y cuyo
incumplimiento dará lugar al procedimiento y a las sanciones que correspondan, sin
perjuicio de sus derechos laborales.- I.- Cumplir con la máxima diligencia el servicio
que le sea encomendado y abstenerse de cualquier acto u omisión que cause la
suspensión o deficiencia de dicho servicio o implique abuso o ejercicio indebido de
un empleo, cargo o comisión;...”
“...XXI.- Abstenerse de cualquier conducta que implique incumplimiento de
cualquier disposición jurídica relacionada con el servicio público;...” (sic)

Asimismo dicha responsabilidad deriva por su calidad de servidores públicos de
acuerdo a lo establecido en los artículos 66, 67, fracción III y 71 de la Constitución
Política Local.

Artículo 66.- “Para los efectos de las responsabilidades a que alude este título, se
reputarán como servidores públicos a los representantes de elección popular, a los
miembros del Poder Judicial, a los funcionarios y empleados, y, en general a toda
persona que desempeñe un empleo, cargo o comisión, de cualquier naturaleza en
cualquiera de los Poderes del Estado y en la Administración Pública Municipal, los
que serán responsables por actos u omisiones en que incurran en el desempeño de
sus respectivas funciones.” (sic)

Artículo 67.- “La Legislatura del Estado, expedirá la Ley de Responsabilidades de
los Servidores Públicos y las demás normas conducentes a sancionar a quienes,
teniendo este carácter incurran en responsabilidad de acuerdo con las siguientes
prevenciones: ...III.- Se aplicarán sanciones administrativas a los servidores públicos
por aquellos actos y  eficiencia que deban observar en el desempeño de sus
empleos, cargos o comisiones...” (sic)

Artículo 71.- ”Las leyes sobre responsabilidades administrativas de los servidores
públicos determinarán sus obligaciones a fin de salvaguardar la legalidad, honradez,
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cargos y comisiones, las sanciones aplicables por los actos u omisiones en que
incurran, así como los procedimientos y las autoridades para aplicarlas...” (sic)

Sirve de apoyo a lo anteriormente expuesto, los siguientes criterios de
Jurisprudencias emitidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nación que dicen:

RESPONSABILIDADES DE SERVIDORES PUBLICOS. SUS MODALIDADES DE
ACUERDO CON EL TITULO CUARTO CONSTITUCIONAL. DE ACUERDO CON
LO DISPUESTO POR LOS artículos 108 al 114 de la Constitución Federal, el
sistema de responsabilidades de los servidores públicos se conforma por cuatro
vertientes: A).- La responsabilidad política para ciertas categorías de servidores
públicos de alto rango, por la comisión de actos u omisiones que redunden en
perjuicio de los intereses públicos fundamentales o de su buen despacho; B).- La
responsabilidad penal para los servidores públicos que incurran en delito; C).- La
responsabilidad administrativa para los que falten a la legalidad, honradez, lealtad,
imparcialidad y eficiencia en la función pública, y D).- La responsabilidad civil para
los servidores públicos que con su actuación ilícita causen daños patrimoniales. Por
lo demás, el sistema descansa en un principio de autonomía, conforme al cual para
cada tipo de responsabilidad se instituyen órganos, procedimientos, supuestos y
sanciones propias, aunque algunas de éstas coincidan desde el punto de vista
material, como ocurre tratándose de las sanciones económicas aplicables tanto a la
responsabilidad política, a la administrativa o penal, así como la inhabilitación
prevista para las dos primeras, de modo que un servidor público puede ser sujeto
de varias responsabilidades y, por lo mismo, susceptible de ser sancionado en
diferentes vías y con distintas sanciones.
Amparo en revisión 237/94. Federico Vera Copca y otro. 23 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Juan Díaz Romero. Secretaria: Adriana
Campuzano de Ortiz.
El Tribunal Pleno, en su sesión privada celebrada el quince de abril en curso,
aprobó, con el número LX/1996, la tesis que antecede; y determinó que la votación
es idónea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a quince de
abril de mil novecientos noventa y seis.
[TA]; 9a. Época; Pleno; S.J.F. y su Gaceta; Tomo III, Abril de 1996; Pág. 128
EMPLEADOS PUBLICOS O FUNCIONARIOS, RESPONSABILIDAD EN QUE
PUEDEN INCURRIR LOS. EL funcionario o empleado público es responsable del
incumplimiento de los deberes que le impone la función que desempeña. La
responsabilidad puede ser de índole administrativa, civil o penal. La responsabilidad
administrativa se origina por la comisión de faltas disciplinarias y da lugar a la
imposición de correcciones de carácter también disciplinarias. La fracción I, del
artículo 238, del Reglamento de la Ley Orgánica de la Contraloría de la Federación,
que establecía las tres clases de responsabilidades que se acaban de mencionar,
definía la primera de ellas en los siguientes términos: administrativas, cuando se
refieren a faltas u omisiones en el desempeño de las labores y que pueden ser
corregidas mediante procedimientos puramente administrativos. Se está en
presencia de la responsabilidad civil cuando el incumplimiento de las obligaciones
públicas se traduce en un menoscabo en el patrimonio del Estado. En este caso se
trata de una responsabilidad exclusivamente pecuniaria, que se establece con el
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invocado, consideraba como responsabilidades de ese tipo aquellas que provengan
de faltas o errores cometidas en el manejo de fondos o bienes que traigan
aparejada la pérdida o menoscabo de dichos bienes; o las que se originen por no
satisfacer las prestaciones derivadas de contratos celebrados con el Gobierno
Federal o sus dependencias; y por último, las que emanan de la comisión de un
delito y se incurre en responsabilidad penal cuando en el ejercicio de sus funciones,
el empleado o funcionario ejecuta un hecho que la ley considera como delito. La
fracción III, del mismo  artículo 238, empleaba la siguiente definición: penales,
cuando provengan de delitos o faltas previstos por la ley penal. La fuente de las tres
clases de responsabilidades se encuentra en la ley, de tal manera que en todo caso
tendrá que ocurrirse al derecho positivo para determinar la responsabilidad
correspondiente a un hecho determinado, si el autor puede ser simultáneamente
responsable en los tres órdenes, por la misma falta, y la autoridad puede declararla.
Amparo administrativo en revisión 1203/42. Quesnel Acosta Gorgonio. 19 de abril
de 1944. Unanimidad de cuatro votos. El Ministro Franco Carreño no intervino en
este asunto por las razones que se asientan en el acta del día. Relator: Gabino
Fraga.
[TA]; 5a. Época; 2a. Sala; S.J.F.; Tomo LXXX; Pág. 848

Asimismo, hago de su conocimiento que de conformidad con las reformas en
materia de Derechos Humanos, realizadas a la Constitución Federal, publicadas en el
Diario Oficial de la Federación con fecha 10 de junio de 2011, mediante el cual se
modificaron el segundo y tercer párrafo del apartado B del artículo 102 y en la
Constitución local, se reformó el artículo 4 del capítulo III, publicada en el Periódico
Oficial del Estado en fecha 13 de septiembre de 2013 mediante decreto 031, en el cual
se establece que todo servidor público está obligado a responder oportunamente las
recomendaciones que le presente la Comisión Estatal de los Derechos Humanos, y
cuando estas no sean aceptadas o cumplidas por las autoridades o servidores públicos,
éstos deberán fundar, motivar y hacer pública su negativa; además, el Congreso del
Estado, o en sus recesos la Comisión Permanente, en los términos que disponga la ley
secundaria, podrá llamar, a solicitud de la comisión orgánica competente, a las
autoridades o servidores públicos responsables para que comparezcan ante ésta, a
efecto de que expliquen el motivo de su negativa, mismas que a continuación se
señalan:

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

Artículo 102.B… ”El Congreso de la Unión y las legislaturas de las entidades
federativas, en el ámbito de sus respectivas competencias, establecerán organismos
de protección de los derechos humanos que ampara el orden jurídico mexicano, los
que conocerán de quejas en contra de actos u omisiones de   naturaleza
administrativa provenientes de cualquier autoridad o servidor público, con excepción
de los del Poder Judicial de la Federación, que violen estos derechos.
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públicas, no vinculatorias, denuncias y quejas ante las autoridades respectivas. Todo
servidor público está obligado a responder las recomendaciones que les presenten
estos organismos. Cuando las recomendaciones emitidas no sean aceptadas o
cumplidas por las autoridades o servidores públicos, éstos deberán fundar, motivar y
hacer pública su negativa; además, la Cámara de Senadores o en sus recesos la
Comisión Permanente, o las legislaturas de las entidades federativas, según
corresponda, podrán llamar, a solicitud de estos organismos, a las autoridades o
servidores públicos responsables para que comparezcan ante dichos órganos
legislativos, a efecto de que expliquen el motivo de su negativa…”(sic).

CONSTITUCIÓN POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DEL ESTADO DE
TABASCO

Artículo 4 “Para garantizar el respeto y protección de los derechos humanos el
organismo denominado Comisión Estatal de los Derechos Humanos, contará con
plena autonomía orgánica, funcional, de gestión y presupuestaria, con personalidad
jurídica y patrimonio propios.

Esta Comisión conocerá de peticiones que contengan denuncias o quejas por
presuntas violaciones a los derechos humanos provenientes de actos u omisiones de
naturaleza administrativa de cualquier autoridad o servidor público del estado y los
municipios, con excepción de los del Poder Judicial, que violen estos derechos. En
cumplimiento de sus funciones esta Comisión formulara recomendaciones públicas
autónomas, no vinculatorias, denuncias y quejas ante las autoridades respectivas.
Todo servidor público está obligado a responder oportunamente las
recomendaciones que le presenta la Comisión Estatal de los Derechos Humanos.

Cuando las recomendaciones emitidas no sean aceptables o cumplidas por
las autoridades o servidores públicos, estos deberán fundar, motivar y hacer
pública su negativa; además, el Congreso del Estado, o en sus recesos la
comisión Permanente, en los términos que disponga la ley secundaria, podrá
llamar, a solicitud de la comisión orgánica competente, a las autoridades o
servidores públicos responsables que comparezcan ante esta o ante el Pleno,
a efecto de que expliquen el motivo de su negativa…” (sic)

Por lo expuesto y fundado esta Comisión Estatal de Derechos Humanos, se
permite formular respetuosamente a usted, las siguientes:

V.- R E C O M E N D A C I O N E S.

Recomendación número 161/2013: Se realicen las investigaciones administrativas que
resulten necesarias, con la finalidad de determinar la responsabilidad en la que
incurrieron los servidor público  involucrados en  los actos descritos en  los capítulos
precedentes y se le sancione conforme lo establece la Ley de Responsabilidades de los
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convenga.

Recomendación número 162/2013: Dar vista con copia de la presente al agente del
Ministerio Público Investigador, a fin de que inicie la averiguación previa
correspondiente, en la cual deberá investigar y determinar si los servidores públicos
relacionados con los hechos anteriormente descritos; incurrió en las hipótesis previstas
por el artículo 260, 116 u otra, del Código Penal vigente.

Recomendación número 163/2013: Gire instrucciones a quien corresponda a efecto de
que se gire una circular a los elementos de la Policía Ministerial, a efectos que de forma
inmediata se elimine la práctica de cateos o intromisiones domiciliarias contrarias a los
establecido en el artículo 16, párrafo décimo primero, de la Constitución Política de los
Estados Unidos Mexicanos, sujetando todo acto de intromisión a un domicilio a los
requisitos exigidos en dicho precepto constitucional.

Recomendación número 164/2013: Gire sus apreciables instrucciones a quien
corresponda a fin de que se le brinde atención psicológica necesaria, al C. LAS, hasta
su total recuperación. Lo anterior como consecuencia de la responsabilidad institucional
en la que incurrieron los servidores de la Policía Ministerial adscritos a la Procuraduría
General del Estado de Tabasco.

Recomendación número 165/2013: Se implemente programas de capacitación
profesional a todo el personal adscrito a la Dirección de la Policía Ministerial de esa
Procuraduría, en los temas: “Ética en el buen Servicio Público”, “Integridad Personal,
Seguridad Jurídica y Derechos Humanos”,   “Derecho Humano a la Igualdad y Trato
Digno”, en los cuales deberán participar los elementos que estuvieron presentes en el
allanamiento y quienes ejecutaron la detención del C. LAS. Para lo anterior, salvo mejor
opinión de Usted, la Secretaría Técnica de este Organismo Público queda a su
disposición para impartir dicha capacitación, previa solicitud.

La presente Recomendación de acuerdo con lo señalado en el artículo 4° de la
Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Tabasco, tiene el carácter de
pública y se emite con el propósito fundamental, tanto de hacer una declaración
respecto de una conducta irregular por parte de servidores públicos en el ejercicio de la
facultad que expresamente les confiere la ley, como de obtener la investigación que
proceda por parte de las dependencias administrativas o cualesquiera otras autoridades
competentes para que, dentro de sus atribuciones, apliquen las sanciones conducentes
y se subsane la irregularidad cometida.

Las recomendaciones de esta Comisión Estatal de los Derechos Humanos no
pretenden, en modo alguno, desacreditar a las instituciones, ni constituyen una afrenta o
agravio a las mismas o a sus titulares, sino que, por el contrario, deben ser concebidas
como un instrumento indispensable en las sociedades democráticas y en un Estado de
Derecho para lograr su fortalecimiento a través de la legitimidad que con su
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se fortalecerá de manera progresiva cada vez que se logre que aquéllas y éstos
sometan su actuación a la norma jurídica y a los criterios de justicia que conlleva el
respeto a los Derechos Humanos.

De conformidad con los artículos 46, párrafo segundo, de la Ley de la Comisión
Estatal de Derechos Humanos de Tabasco y 121 de su Reglamento, solicito a usted que
la respuesta sobre la aceptación de esta recomendación, nos sea informada dentro del
término de 15 días hábiles siguientes a su notificación.

Igualmente, con apoyo en el mismo fundamento jurídico, le solicito que, en su
caso, las pruebas correspondientes al cumplimiento de la recomendación que se le
dirige, se envíen a esta Comisión Estatal dentro de un término de 15 días hábiles
siguientes a la fecha en que haya concluido el plazo para informar sobre la aceptación
de la misma.

La falta de respuesta a esta recomendación, o en su caso, de la presentación de
pruebas, dará lugar a que se interprete que la presente recomendación no fue aceptada.
Por lo que independientemente de la notificación que se deberá enviar al quejoso en
términos de Ley, la Comisión Estatal de los Derechos Humanos de Tabasco quedará en
libertad de hacer pública esta circunstancia.

F R A T E R N A L M E N T E,

DR. JMAS
P R E S I D E N T E.


