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Primera Visitaduría General
Expediente número: 1269/2011y 1270/2011(PADFUP)
Quejosos: Q1-JGMR y Q2-GJRF

Villahermosa, Tabasco; a 26 de noviembre de 2013

SECRETARIO DE SEGURIDAD PÚBLICA DEL ESTADO
P R E S E N T E.

Distinguido Secretario:

La Comisión Estatal de los Derechos Humanos de Tabasco, con fundamento en lo
dispuesto por el artículo 4 de la Constitución Política del Estado Libre y soberano de
Tabasco; así como en los artículos 1; 3; 6, fracción III; 15 fracción VII; 32; 44; 46 y 49 de
su Ley, ha examinado los elementos contenidos en los expedientes de queja número
1269/2011y 1270/2011 Acumulados (PADFUP) y vistos los siguientes:

I. ANTECEDENTES.

EXPEDIENTE NÚMERO 1269/2011

1.- El 21 de octubre de 2011, se recibió en éste Organismo Local, el escrito de queja del
señor Q1-JGMR, mediante el cual refirió presuntas violaciones a sus derechos
humanos, atribuibles a Servidores Públicos de la Policía de Seguridad Pública del
Estado de Tabasco, entre otras autoridades.

 El día 08 de octubre de 2011, aproximadamente a las 13:030 horas, se encontraba
en el cajero automático, ubicado en Tabasco 2000, cuando de pronto llegaron dos
personas vestidas de civil, quienes dijeron que por favor no tocaran el cajero, al
tiempo que unas señoras lo señalaban y lo retenían en ese lugar, fue  en ese
entonces que llamaron a la policía de Seguridad Pública, quienes lo subieron y lo
tuvieron esposado por espacio de tres horas, llevándolo a seguridad pública, en
donde le dijeron que estaba acusado del delito de robo de vehículo.

 Asimismo, el quejoso refiere que fueron filmados, pero al percatarse de dicha acción
empezó a oponer resistencia, fue en ese momento que comenzaron a golpearlo en
diferentes formas, de patadas, así como con la  cacha de  sus pistolas, lo cual
ocasionó que le fracturaran las costillas

 De igual forma le vendaron la cara y fue embolsado, sin que para ello lo dejaran
hablar, fue entonces que comenzó a convulsionarse y hacerse pipi en los
pantalones, por lo que de inmediato llamaron a la doctora quien después de revisarlo
le dijo a los elementos que no tenían por qué seguirlo golpeando.
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 Transcurrida varias horas y llegada la noche, lo trasladaron a la procuraduría
General de Justicia del estado, a donde lo condujeron vendado y esposado, en
donde de igual forma lo golpearon, por lo que realizada tal circunstancia lo llevaron al
Creset, cabe destacar que nunca le tomaron su declaración, ni le hicieron saber sus
derechos.

 Por último el agraviado refirió que le robaron sus cosas tales como: una
computadora, una cadena, $1,000.00, un Ipod, un reloj, su anillo de matrimonio y
hasta un GPS, que tenía en su coche.

 Por lo antes expuesto solicita la intervención de la Comisión Estatal de Derechos
Humanos, para que intervenga de acuerdo a sus atribuciones.

2.- El 21 de octubre de 2011, la doctora AJL Médico adscrito a este Organismo Local,
elaboró un certificado médico por medio del cual aseveró lo siguiente:

“…Se realiza exploración física al agraviado, observándose lo siguiente:- 1.- presenta
equimosis violácea en parpado inferior derecho, actualmente en fase de
resolución; 2.- presenta nódulo de 3cm de diámetro aproximadamente doloroso a
la palpación en cara posterior de antebrazo derecho en su tercio medio. 3.-
Presenta fractura en las costillas 10 y 11. 4.- presenta abdomen globoso, doloroso
a la palpación.- De acuerdo a lo observado durante la exploración física al Q1-JGMR
Actualmente PRESENTA LESIONES FÍSICAS VISIBLES. Recomiendo reposo absoluto
para la consolidación adecuada de las fracturas antes mencionadas, así como
analgésicos y antiinflamatorios, sean proporcionados por el servicio médico del
CRESET. Con un tiempo de 14 días de evolución…” (Sic).

3.- El 21 de octubre de 2011, el licenciado OACA, en ese entonces Visitador Adjunto
adscrito a la Dirección de Quejas y Orientación de este Organismo Local, elaboró un
acta circunstanciada mediante la cual asentó lo siguiente:

“…en vista de los autos que conforman en presente cuadernillo de gestión, concurrí para
llevar a cabo la diligencia de inspección y fe de lesiones, por lo que al estar presente en
el Centro de Readaptación Social del Estado, me entrevisto con el agraviado el Q1-
JGMR, con la finalidad de constatar y dar fe de las lesiones físicas que presenta, por lo
que al verlo físicamente constato que presenta las siguiente:- Presenta equimosis
violácea en parpado inferior derecho, actualmente en fase de resolución; presenta
nódulo de 3cm de diámetro aproximadamente doloroso a la palpación en cara posterior
de antebrazo derecho en su tercio medio. Presenta fractura en las costillas 10 y 11.
Presenta abdomen globoso, doloroso a la palpación.… (Sic).

4.- El 26 de octubre de 2011, el licenciado EGS, en ese entonces Director de Quejas y
Orientación de éste Organismo Local, emitió un acuerdo mediante el cual turnó a la
Primera Visitaduría General, el expediente de queja número 1269/2011 (PADFUP),
para su calificación, integración, análisis y determinación.
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5.- El 27 de octubre de 2011, se emitió un acuerdo de calificación de queja como
presuntas violaciones a derechos humanos.

6.- El 14 de noviembre de 2011, el licenciado SSG, en ese entonces Primer Visitador
General de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos, mediante oficio número
CEDH/1V-2870/2011, le notificó a Q1-JGMR, la admisión de instancia de la queja.

7.- El 14 de noviembre de 2011, el licenciado SSG, en ese entonces Primer Visitador
General de este Organismo Público, mediante oficio número
CEDH/1V-2871/2011, solicitó al Mayor SLU en ese entonces Secretario de Seguridad
Pública del Estado de Tabasco, el informe de ley en cuanto a los hechos atribuidos por
el quejoso dentro de su escrito de inconformidad.

8.- El 14 de noviembre de 2011, el licenciado SSG, anterior Primer Visitador General de
este Organismo Público, mediante oficio número
CEDH/1V-2872/2011, solicitó a la Licenciada MPV en ese entonces Directora de
Derechos Humanos de la Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco, el
informe de ley en cuanto a los hechos atribuidos por el quejoso dentro de su escrito de
inconformidad.

9.- El 02 de enero de 2012, se recibió en esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos, el oficio número PGJ/DDH/6904/2011, de fecha 16 de diciembre de 2011,
signado por Licenciada MPV en ese entonces Directora de Derechos Humanos de la
Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco, donde remite el oficio número
1873 signado por el Doctor ECR Director de los Servicios Médicos Forenses, donde
remite el oficio número CSMF/8741/2011 signado por los peritos médicos legistas
Doctor VSN y la Doctora ACA mismo que a la letra refiere lo siguiente:

“… que el 08 de octubre de 2011 a las 22:03 horas recocimos clínicamente en las
instalaciones del servicio médico de la PGJ al Q1-JGMR, del sexo masculino 42 años
de edad, no presenta identificación. METODO CIENTIFICO EMPLEADO analítico  y
deductivo. TECNICAS UTILIZADAS. Inspección, exploración observacional  y
descriptiva. PROBLEM PLANTEADO se solicitó tipo de lesiones, tiempo de sanidad,
tiempo de incapacidad laboral que ocasiones si pone o no en peligro la vida, si dejan
cicatriz permanente notables en cara, disminuyan facultades, causen una enfermedad
incorregible o deformidad incorregible. DETERMINAR CLINICAMENTE LA ETAPA DE
INTOXICACION ALCOHOLICA O POR ENERVANTES QUE PRESENTE SOLICITADA
POR LA AAGENCIA DE DELITOS FLAGRANTES A PRIMER TURNO. EXPLORACION
FISICA EXTERNA DE LAS LESIONES: 1.- Presenta una escoriación dermoepidermica
de brazo lineal de 12 centímetros por medio centímetro de ancho localizada en la región
lumbar derecha. Que solo afecta a primera capa de la piel y se encuentra en primera
etapa de evolución2.- dice presentar lesiones sobre la región del hipocondrio derecho
pero a la exploración intencionada no presenta huellas de las lesiones traumáticas
visibles que clasificar. DETERMINACION CLINICA DE INTOXICACION ETILICA,
DROGAS Y POR ENERVANTES: 1.- Neurológicamente se encuentra integro en tiempo
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lugar y personal. 2.- no presenta aliento etílico- 3.- pupilas reactivas a la luz. 4.- lenguaje
coherente y congruente. 5.- cavidad oral deshidratada. 6.- signos vitales dentro de la
normalidad. 7.- marcha normal. CONCLUSIONES: LA LESION QUE PRESENTA SON
DE LAS QUE NO PONEN EN PELIGRO LA VIDA.TARDAN EN SANAR HASTA
QUINCE DIAS NO SE DEJAN SECUELAS Y NO REQUIEREN DE INCAPACIDAD
LABORAL. CLINICAMENTE NO PRESENTA ALIENTO ETILICO, SIN DATOS DE
ALGUN GRADO DE INTOXICACION ETILICA NI DROGAS Y ENERVANTE PERO SE
ENVIARA AL LABORATORIO PARA SUS EXAMENES CORRESPONDIENTES.…”
(Sic).

10.- El 04 de enero de 2012, se recibió en este Organismo Local, el oficio número
UAJ/DH/0844/2011, de fecha 14 de diciembre de 2011, signado por la licenciada MMO,
en ese entonces Directora de Asuntos Jurídicos de la Secretaria de Seguridad Pública
del Estado de Tabasco, mismo que a la letra refiere lo siguiente:

“… le informo que siendo las 13:30 horas del día 08 de octubre de 2011, les fueron
entregados a los elementos policiales de la unidad móvil ---- adscritos a este Secretaria,
dos personas que responden a los nombres de Q1-JGMR y Q2-GJRF, ambos de
nacionalidad Venezolana, en la sucursal bancaria ------ ubicado en la Plaza Indeco, por
el presunto delito de fraude en contra de la Institución Bancaria antes citada, personas
que fueron aseguradas y señaladas directamente por personal de seguridad privada de
la misma institución bancaria.
Le hago de su conocimiento que el aseguramiento a que se hace mención en el inciso
que antecede, se llevó a cabo por encontrarse en la comisión flagrante de delitos
derivados de los hechos que se precisan en la puesta a disposición de fecha 08 de
octubre de 2011, la cual adjunto al presente.
…El Q1-JGMR, fue puesto a disposición ante la agencia de ministerio público de delitos
flagrantes, siendo las 20:13 horas del día 08 de octubre de 2011… (Sic).

11.- El 01 de febrero de 2012, se recibió en esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos, el oficio número PGJ/DDH/0811/2012, de fecha 28 de enero de 2012,
signado por Licenciada MPV en ese entonces Directora de Derechos Humanos de la
Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco, donde remite el oficio número
DPM/49/2012 signado por el C. TVM Coordinador del Departamento de Investigaciones
de la Procuraduría General de Justicia del Estado en el que precisó:

“…En contestación al oficio número PGJ-DPM-DJ-3756/2011, derivado de la queja
1269/2011 de fecha 06 de diciembre del presente año, en el cual el Q1-JGMR,
manifiesta su inconformidad por la forma de que fue detenido y consignado al
Centro de Readaptación Social del Estado (Creset), por lo que le informo lo
siguiente: que en cuanto a la actuación por parte de los elementos de esta
coordinación, en la Averiguación Previa donde se relaciona a esta persona, fue
solo rendir un informe que solicitó el Agente del Ministerio Público de la Agencia
de Delitos Flagrantes A, relacionado en la Averiguación Previa ---------------, ya que
el quejoso se encontraba en esos momentos detenido en los separos de la Policía
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Ministerial del Estado, se anexa copia del informe con numero de oficio DPME-
4536/2011…” (SIC).

12.- El 08 de febrero de 2012, el licenciado RIC Primer Visitador General de este
Organismo Público, mediante oficio número CEDH/1V-0450/2012, solicitó al Psicólogo
FGN en ese entonces Director del Centro de Reinserción Social del Estado de Tabasco,
el informe en vía de colaboración en cuanto a los hechos atribuidos por el quejoso
dentro de su escrito de inconformidad.

13.- El 15 de febrero de 2012, se recibió en esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos, el oficio número PGJ/DDH/1279/2012, de fecha 13 de febrero de 2012,
signado por Licenciada MPV en ese entonces Directora de Derechos Humanos de la
Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco, donde remite el oficio número
PGJ/DAPC/189/2012 signado por el licenciado MYA Director de Averiguaciones Previas
Centro de la Procuraduría General de Justicia del Estado, que a la letra dice:

“…En atención a su similar número PGJ/DDH/812/2012, relacionado con el
expediente de Queja número 1269/2011, que se radica en ese Organismo Público
Defensor de los Derechos Humanos; respecto a la Averiguación Previa número ---
---------, dicha indagatoria fue consignada al  Juez Penal, con el oficio número
210/2011, de fecha 10 de octubre de 2011; por lo que me es imposible remitir lo
peticionado en su similar, con lo cual se da cumplimiento a lo solicitado…” (Sic).

14.- El 24 de febrero de 2012, se recibió en este Organismo Local, el oficio número
DJ/DH/164/2012, de fecha 23 de febrero de 2012, signado por Psicólogo FGN en ese
entonces Director del Centro de Reinserción Social del Estado de Tabasco, en el que
remite copia del certificado médico de ingreso del agraviado, signado por el médico
HAS mismo que a la letra refiere lo siguiente:

“…al respecto me permito enviarle copia simple del Certificado Médico practicado a la
persona antes citada, el día 10 de Octubre del año 2011. CLASIFICACION DE
LESIONES: Fue atendido el día 9-10-11 en Hospital Rovirosa en donde se
diagnostica Fractura costal Derecha de C-10 y C-11. Presenta  prótesis en ojo
derecho. Resto sin alteraciones…” (Sic).

15.-El 05 de febrero de 2013, el  licenciado RIC Primer Visitador General de este
Organismo Público, mediante oficio número CEDH/1V-0194/2013, solicitó al General de
Div.  DEM Ret. AMZ, Secretario de Seguridad Pública del Estado de Tabasco, en
ampliación de informe en cuanto a los hechos atribuidos por el quejoso dentro de su
escrito de inconformidad.

16.- El 12 de febrero de 2013, se recibió en esta Institución el oficio número
UAJ/DH/029/2013, de fecha 12 de febrero del citado año, signado por el licenciado
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JALM, en ese entonces Director de la unidad de Asuntos Jurídicos de la Secretaria de
Seguridad Pública del Estado, mismo que a la letra refiere lo siguiente:

“…En fecha 08 de octubre de 2011 a las 18:07 horas el médico General JMHG, adscrito
a esta Secretaria, practicó examen Clínico toxicológico y/o lesiones al Q1-JGMR;
documento que para mayor constancia le remito copia simple…” (Sic).

17.- El 05 de junio de 2013, el licenciado JLDM, Primer Visitador Adjunto de este
Organismo Público, elaboró un acta circunstanciada por medio de la cual asentó lo
siguiente:

“…me constituí en el Centro de Reinserción Social del Estado de Tabasco, lugar donde
se encuentra recluido el señor Q1-JGMR, quejoso, en el expediente de queja citado al
rubro superior derecho, por lo que al estar debidamente constituido en dicho centro
penitenciario, previa solicitud de acceso, procedo a identificarme con credencial
expedida por la Comisión Estatal de los Derechos Humanos, que me acredita como
primer visitador adjunto, por lo que una vez realizada la presentación soy atendido por el
licenciado RMJ, jefe del departamento jurídico del penal, quien muestra como medio de
identificación credencial oficial de su cargo, de la cual procedo a verificar a simple vista
que el nombre que en ella se suscribe corresponde al proporcionado por la persona por
quien soy atendido, la cual se le regresa por ser de uso personal, por lo que una vez
realizadas las presentaciones, le solicito su colaboración para que me permita
entrevistar al interno de referencia, petición que de inmediato es atendida ordenando al
personal de custodio y vigilancia, conducir a la persona que busco, hasta la presencia
del suscrito, por lo que al hacer acto de comparecencia el multicitado quejoso,
seguidamente procedo a identificarme como Visitador Adjunto de la Comisión Estatal de
los Derechos Humanos y explicarle, que el interés de mi estancia es tratar asunto
relacionado en el presente sumario en que se actúa toda vez que en este acto se le dará
a conocer el contenido del oficio número UAJ/DH/0844/2011, de fecha 14 de diciembre
de 2011, signado por la licenciada MMO, en ese entonces Directora de la Unidad de
Asuntos Jurídicos de la Secretaria de Seguridad Pública del Estado, con sus respectivas
anexos; así como el similar PGJ/DDH/0811/2011 de fecha 28 de enero de 2012,
firmado por la licenciada MPV, anterior directora de los Derechos Humanos de la
Procuraduría General de Justicia del Estado, así como los anexos incluidos por lo que al
término de los antes referido el señor Q1-JGMR en el uso de la voz expresó lo siguiente
comprendo la información que me acaban de proporcionar, sin embargo, no me
encuentro de acuerdo con la misma toda vez que los hechos sucedieron tal y como lo
señale en mi escrito inicial de queja…” (Sic).

18.- El 21 de agosto de 2013, el licenciado RIC Primer Visitador General de este
Organismo Público, mediante oficio número CEDH/1V-1894/2013,   solicitó a la
licenciada MSML Directora de Quejas y Orientación de este Organismo Local, para que
gire instrucciones  a la licenciada en Psicología a efectos de que le realice una
valoración psicológica al quejoso, en cuanto a los hechos atribuidos dentro de su escrito
de inconformidad.
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19.-El 21 de agosto de 2013, el licenciado RIC Primer Visitador General de este
Organismo Público, mediante oficio número CEDH/1V-1892/2013, solicitó en
colaboración a la licenciada LCSP, Directora de Derechos Humanos de la Procuraduría
General de Justicia del Estado, con la finalidad de permitir el acceso a personal adscrito
a este organismo local para revisión de la averiguación previa número -----------.

20.- El 21 de agosto de 2013, el licenciado RIC Primer Visitador General de este
Organismo Público, mediante oficio número CEDH/1V-1893/2013, solicitó en
colaboración para que envíe copia legible del expediente clínico del quejoso al Doctor
MAG, Director del Hospital Regional de Alta Especialidad Dr. Gustavo A. Rovirosa
Perez.

21.- El 30 de agosto de 2013, se recibió en esta Institución el oficio número
HR/D/2151/2013 de fecha 29 de agosto de 2013 signado por el  Doctor Manuel J.
Alvarado García, Director del Hospital Regional de Alta Especialidad “Dr. Gustavo A.
Rovirosa Pérez”, mismo que a la letra dice:

“… HOJA DE VALORACION DE URGENCIAS. NOMBRE: Q1-JGMR. SERVICIO DE
URGENCIAS. FECHA 2011-10-09; EDAD 42; SEXO M; DOMICILIO ----; HORA 06-03-
15; MASCULINO SUFRE ACCIDENTE EL DIA 09-10-2011 EN COMERCIO Y AREAS
DE SERVICIO CINEMATICA: Refiere que es agredido por elementos de Seguridad
Pública del Municipio del Centro; PRESION ARTERIAL: 120/80; FRECUENCIA
CARDIACA: 71; Temperatura 36; EVALUACION INICIAL Y EVALUACION
SECUNDARIA: Masculino que es traído por elementos de la policía ministerial, según
refiere el agente que lo trae, médico legista, quien decidió su referencia a esta Unidad
para valoración. Paciente refiere que los agredieron, golpeándole a él y su
acompañante, afuera de una plaza comercial y que fueron policías. A su ingreso se
queja de intenso dolor en región costal derecha sobre todo el movimiento. Consciente,
oreintado afebril, graslow 15, pupilas isocoricas reactiva a la luz, normocefalo, buena
entrada y salida de aire, ruidos cardiacos rítmicos de buena intensidad, parrilla costal
derecha con punto algico a nivel de 5,6 y 7 costilla, abdomen blando depresible, FAST
negativo, extremidades integras simétricas neurovascular preservado. Se realiza ap y
lateral de torax óseo en donde se aprecia imagen sugestiva de fractura de la 10 y 11
costilla en su cara posterior. Idx: fractura en cara posterior de 10 y 11 costilla derecha.
Ef. Consiente, orientado, Glasgow 15, pupilas isoricias reactivas a la luz, normocefalo,
cuello cilíndrico no listesis, cardiorespiratorio sin alteraciones , abdomen semiglboso por
panículo adiposo, blando depresible, levemente doloroso en hipocondrio derecho, fast
negativo al momento, Giordano negativo, extremidades integras simétricas
neurovascuarl preservado. Idx pb fractura de parilla costal derecha.DIAGNOSTICO:
s223: Fractura de costillas .INDICACIONES: metamizol sódico amp. 1 gramo iv.realizar
ap y lateral de torax oseo. MEDICAMENTOS: meloxicam metocarbamol tab 15/200 mg
tomar 1 cada dia por 7 dias.paracetamol tab 500 mg tomar 1 cada 8 hrs por 5 dias.
Diclofenaco gel aplicar 3 veces al día por 5 días. Nota de valoración. Paciente masculino
el cual con dx ya comentado (fx costal) se prescriben analgésicos y antialérgicos, se
informa de los cuidados pertinentes a su lesión. Se decide su alta del hospital (egreso)
bajo custodia de elementos del ministerio público. Plan: -Egreso hospitalario bajo



COMISIÓN ESTATAL DE LOS DERECHOS HUMANOS DE TABASCO

“2013, Centenario luctuoso de Francisco I. Madero y José María Pino Suárez”

Privada Las Palmas No. 101 Tels/Fax: (993) 3-15-35-45, 3-15-34-67 y 01 800 000 2334
8Fraccionamiento Oropeza cedhtab@prodigy.net.mx

custodia (ministerio público) –no cargar objetos pesados. –cita abierta a urgencias ante
cualquier eventualidad. –tratamiento médico arriba indicado. Dra. MPFH.…” (Sic).

22.- El 17 de septiembre de 2013, se recibió en esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos, el oficio número PGJ/DDH/5185/2013, de fecha 17 de septiembre de 2013,
signado por Licenciada LCSP Directora de Derechos Humanos de la Procuraduría
General de Justicia del Estado de Tabasco, donde remite el oficio número
PGJ/SIE/FCS/523/2013 signado por MD. JMMR EL AGENTE DE MINISTERIO
PUBLICO ADSCRITO A LA FISCALIA PARA EL COMBATE AL SECUESTRO, en el
que refiere lo siguiente:

“…que después de haber realizado una minuciosa búsqueda en la base de datos de la
subprocuraduría de investigaciones especializadas y de la fiscalía para el combate al
secuestro, no se encontraron registros de que el C. Q1-JGMR, haya estado a disposición
de esta autoridad, por lo que no se puede dar cumplimiento a lo peticionado…” (Sic).

23.- El 29 de agosto de 2013, se recibió en esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos, el oficio número CEDH/DQOYG/730/2013, de fecha 28 de agosto de 2013,
signado por la licenciada MSML, Directora de Quejas, Orientación y Gestoría de este
Organismo Local, donde se remite valoración psicológica del señor Q1-JGMR, signado
por la psicóloga ANV, adscrita a este organismo local en el que refiere lo siguiente:

“… SINTOMAS OBSERVABLES Y DESCRITOS POR LA PERSONA: A) Sentimientos de
coraje y enojo ante la situación; B) Dificultades para dormir; CONCLUSIONES: Con la
entrevista realizada las observaciones correspondientes y las pruebas aplicadas a José
Gregorio se determina que no existe desequilibrio emocional manifestando características
de necesidad de reconocimiento, euforia, alegría, nobleza, deseo de poder, autoexigencia
con cierto temor a la autoridad; sin embargo, posee buena capacidad para sobrellevar
alguna situación o donde esté en peligro, con posibilidades de defenderse ante presiones
ambientales, dichas afectaciones psicológicas pueden ser compatibles con los eventos de
tortura que refiere a ver vivenciado aunado a la privación de la libertad hasta ahora no hay
trastorno o desordenes de conducta. RECOMENDACIONES: Se incluya en alguna terapia
ocupacional…” (Sic).

24.- El 09 de octubre de 2013, la Licenciada ACCC, Primera Visitadora Adjunta de este
Organismo Público, elaboró un acta circunstanciada por medio de la cual asentó lo
siguiente:

“…que siendo la hora y fecha señalada en el encabezado de la presente acta me constituí
en el Centro de Reinserción Social del Estado de Tabasco por lo que estando en el lugar y
previa identificación de mi parte como personal de la Comisión Estatal de Derechos
Humanos soy atendida por AJMG, Director de ese Centro penitenciario, a quien le hago
saber que el motivo de mi visita a efectos de solicitar su colaboración para entrevistar al
interno Q1-JGMR por lo que pide que espere un momento, mientras persona a su cargo
busca dentro de su base de datos, pasando unos minutos me informa que dicho interno
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antes mencionado obtuvo su libertad en fecha 06 de septiembre de 2013, por falta de
elementos a procesar por el delito de fraude con número de causa penal ----- del Juzgado
Cuarto de distrito en el estado de Tabasco agradeciendo la información al funcionario
público me retiro del lugar…” (SIC).

25.- El 09 de octubre de 2013, el licenciado RIC primer visitador general de la Comisión
de Derechos Humanos en unión de la Licenciada ACCC primera visitadora adjunta
emitió un acuerdo de acumulación de los expedientes de queja 1269/2011 y 1270/2011.

EXPEDIENTE NÚMERO 1270/2011

26.- El 21 de octubre de 2011, se recibió en éste Organismo Local, el escrito de queja
de la señora Q2-GJRF, mediante el cual refirió presuntas violaciones a sus derechos
humanos, atribuibles a Servidores Públicos de la Policía de Seguridad Pública del
Estado de Tabasco.

 El día 08 de octubre de 2011, aproximadamente a las 12:30 horas, se encontraba en
una plaza venía a buscar trabajo y dirigiéndose a sacar dinero en un cajero en
Tabasco 2000 y quedándose afuera hablando por teléfono y llegó señor gritándole
que había un dispositivo clonando tarjeta, llegó la policía de seguridad pública
vestidos de azul, con pistolas y esposas eran cinco policías y diciéndonos que
éramos clonadores de tarjetas y le metieron algo en la bolsa y no sabía que era solo
vio que era un aparato, los policías le dijeron cállate venezolana y le quitaron la llave
del coche y la llevaron a seguridad pública vio que habían muchos uniformados y a
un señor vestido de negro en una oficina y le colocaron venda en los ojos  y
esposada y le dijeron hablara sino te llevara tu madre, preguntándole a que se
dedica y que le dijeran la verdad como clonan las tarjetas y comenzaron a golpearla
y darle patadas en el estómago y en ese momento ella les exigía sus derechos y la
tiraban del cabello, la arrastraron y colocaron los pies y uñas, le colocaron una bolsa
hasta ahogarla y presionándole el estómago, la pateaban en el piso, le colocaron la
bolsa como cinco veces, en un lapso de 10 minutos la desnudaron y diciéndole mira
venezolana estas deliciosa, te gustara y se desmayó y cuando regreso la metieron
en una oficina y le toquetearon todas sus partes y uno de los policías les abrió las
piernas y le besaba los senos diciéndole que rica estas, así me gustan las negras
ricas y hermosas y le decían que la iban a llevar a un hotel y que se lo iban hacer
rico y le introdujo su miembro y dejaron de manosearla y diciéndole vístete y se la
llevaron y la grabaron y le tomaron fotos en la pared y se la llevaron a la
Procuraduría General de Justicia; a ella la violaron en seguridad pública entrando a
mano izquierda en un cuarto solo, la llevaron al hospital Rovirosa y le tomaron un
dictamen, estando detenido 48 horas y se encuentra relacionada por el delito de
Robo de vehículo y por clonar tarjetas y fraude a ---------; cabe hacer mención que
dentro del vehículo le robaron ropa, alhajas, laptop, celular blackberry, documentos
personales. Refiere que al ingresar al Creset la introdujeron en silla de ruedas debido
a que no podía caminar.
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27.- El 21 de octubre de 2011, la doctora AJL, Médica adscrita a este Organismo Local,
elaboró un certificado médico por medio del cual aseveró lo siguiente:

“…Se realiza exploración física al agraviado, observándose lo siguiente:- 1.- presenta
collarín en el cuello; 2.- presenta férula en antebrazo derecho por luxación de
antebrazo derecho (cursa con diagnostico actual de esguince y luxación de
ligamento interóseo radio-cubital derecho); 3.- presenta equimosis amarilla de 4cm
aproximadamente en región esternal derecha en fase de resolución, así como
dolor a la palpación; 4.- presenta equimosis amarilla de 5cm aproximadamente en
glándula mamaria derecha, actualmente en fase de resolución; 5.- presenta leve
edema y equimosis violase de 3 cm aproximadamente en parte posterior de
hombro derecho y se encuentra en fase de resolución; 6.- presenta en abdomen
inflamación en flanco superior derecho; 7.- presenta escoliosis lumbar; 8.-
presenta equimosis amarilla en cara interna de ambos muslos, en su tercio medio,
actualmente en fase de resolución.- NOTA: No se procede a realizar revisión del área
genital, por no contar con los materiales necesarios así como de las instalaciones
adecuadas, recomiendo valoración por el servicio de ginecología, ya que el servicio
antes mencionado cuenta con todos los materiales e instalaciones necesarios para
realizar una exploración y valoración adecuada. De acuerdo a lo observado durante la
exploración física al Q2-GJRF. Actualmente PRESENTA LESIONES FÍSICAS
VISIBLES. Recomiendo a la brevedad valoración por el servicio de ginecología para
normar conducta a seguir, así como dar tratamiento a la infección vaginal que padece
actualmente, así como USG abdominal y pélvico para descartar algún tipo de daño a
órganos internos, recomiendo exámenes de laboratorio en búsqueda de ITS (Infección
de Transmisión Sexual). Con un tiempo de 10 días de evolución…” (Sic).

28.- El 21 de octubre de 2011, el licenciado OACA, en ese entonces Visitador Adjunto
adscrito a la Dirección de Quejas y Orientación de este Organismo Local, elaboró un
acta circunstanciada mediante la cual asentó lo siguiente:

“…en vista de los autos que conforman en presente cuadernillo de gestión, concurrí para
llevar a cabo la diligencia de inspección y fe de lesiones, por lo que al estar presente en
el Centro de Readaptación Social del Estado, me entrevisto con la agraviada la Q2-
GJRF, con la finalidad de constatar y dar fe de las lesiones físicas que presenta, por lo
que al verlo físicamente constato que presenta las lesiones siguiente:- 1.- presenta
collarín en el cuello 2.- presenta férula en antebrazo derecho por luxación de antebrazo
derecho; 3.- presenta equimosis amarilla de 4cm aproximadamente en región esternal
derecha; 4.- presenta equimosis amarilla de 5cm aproximadamente en glándula
mamaria derecha; 5.- presenta leve edema y equimosis violase de 3 cm
aproximadamente en parte posterior de hombro derecho; 6.- presenta escoliosis lumbar;
7.- presenta equimosis amarilla en cara interna de ambos muslos, en su tercio
medio,(Sic).

29.- El 26 de octubre de 2011, el licenciado EGZ, en ese entonces Director de Quejas y
Orientación de éste Organismo Local, emitió un acuerdo mediante el cual turnó a la
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Primera Visitaduría General, el expediente de queja número 1270/2011 (PADFUP),
para su calificación, integración, análisis y determinación.

30.- El 28 de octubre de 2011, se emitió un acuerdo de calificación de queja como
presuntas violaciones a derechos humanos.

31.- El 07 de noviembre de 2011, el licenciado SSG, en ese entonces Primer Visitador
General de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos, mediante oficio número
CEDH/1V-2797/2011, le notificó a Q2-GJRF, la admisión de instancia de la queja.

32.- El 07 de noviembre de 2011, el licenciado SSG, anterior Primer Visitador General
de este Organismo Público, mediante oficio número CEDH/1V-2791/2011, solicitó al
Mayor SLU Secretario de Seguridad Pública del Estado de Tabasco, el informe de ley
en cuanto a los hechos atribuidos por el quejoso dentro de su escrito de inconformidad.

33.- El 07 de noviembre de 2011, el licenciado SSG en ese entonces Primer Visitador
General de este Organismo Público, mediante oficio número CEDH/1V-2792/2011,
solicitó al Psicólogo FGN en ese entonces Director del Centro de Reinserción Social del
Estado de Tabasco, en vía de colaboración copia cotejada del certificado médico de
ingreso de la quejosa.

34- El 10 de noviembre de 2011, se tiene por recibido el oficio número
CEDH/DQOYG/1094/2011 signado por el licenciado EGS en ese entonces Director de
Quejas y Orientación de este Organismo Local donde remite el expediente número
CNDH/5/2011/4005/R de fecha 09 de noviembre de 2011 turnado por la Oficina
Foránea de la Quinta Visitaduría General de la Comisión Nacional de los Derechos
Humanos.

35.- El 24 de noviembre de 2011 se recibió en este Organismo Local, el oficio
número  DJ/DH/1403/2011, de  fecha 23 de noviembre de 2011,  signado por
Psicólogo FGN Director del Centro de Reinserción Social del Estado de Tabasco, en
el que remite copia del certificado médico de ingreso de la agraviada, signado por el
médico HAS. mismo que a la letra refiere lo siguiente:

“…al respecto me permito enviarle copia simple del Certificado Médico practicado a la
persona antes citada, el día 10 de Octubre del año 2011. CLASIFICACION DE
LESIONES: Fue atendida en Hospital Rovirosa en donde se diagnostica: esguince
cervical   grado II. Luxación de ligamento interóseo radio-cubital   derecho.
Escoliosis lumbar. Refiere dolor en pierna derecha con limitación   a la
deambulación pero a la exploración física no se observan lesiones  recientes.
Esguince cervical, luxación de antebrazo derecho. Fecha de elaboración 10-10-11
a las 20:25 horas…” (Sic).
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36.- El 01 de febrero de 2012, se recibió el oficio número UAJ/DH/067/2012 de fecha
27 de enero de 2012, signado por la licenciada MMO en ese entonces Directora de
Asuntos  Jurídicos de la Secretaria de Seguridad Pública del Estado en el que
manifestó:

“…al respecto me permito informarle que el día 08 de octubre de 2011, siendo
aproximadamente las 13:30 horas cuando los elementos se encontraban de recorrido de
vigilancia, por vía radio les ordenaron que acudieran a la sucursal bancaria ---- ubicada
en la plaza Indeco sobre la calle Industria Nacional Mexicana, de la Colonia Indeco y fue
en ese lugar donde se le asegura por la posible comisión del delito de fraude. En cuanto
a la acción desplegada a la hoy quejosa fue el día 08 de octubre de 2011, dentro del
cajero de ------- señalado en líneas anteriores. Se justifica la acción con la copia de
remisión de fecha 08 de octubre de 2011, donde se puso a disposición del agente de
Ministerio Público de delitos flagrantes a la hoy quejosa, donde se inició la averiguación
previa ---------. De la misma manera, se le remite copia del examen médico toxicológico
que se le practicó a la Q2-GJRF el día del evento. Ahora bien en cuanto a lo que alude
la quejosa de que se le están violentando sus garantías individuales, es totalmente
falso…” (Sic).

37.- El 12 de abril de 2012, el licenciado RIC, primer Visitador General de este
organismo local realizó un acta circunstanciada en la que señaló:

“…que siendo las 13:05 horas, del día doce del mes de abril del año 2012, me constituí en
el lugar que ocupa la oficialía de parte del Tribunal Superior de  Justicia del Estado
ubicado en el Centro de Reinserción Social del Estado (CRESET) donde fui atendido por
una de las secretarias, a quien previa identificación de mi parte, le solicite fuera tan
amable en informarme a que juzgado fue turnada la averiguación previa número ------------,
respondiéndome que le tocó al Juzgado segundo Penal de Primera Instancia del Distrito
Judicial del Centro, Tabasco, a cargo del Licenciado RABR, por lo que le di las gracias por
su colaboración, en tal virtud doy por terminada la presente acta, para los fines legales a
que haya lugar…”. (sic).

38.- El 12 de abril de 2012, el licenciado RIC Primer Visitador General realizó un acta
circunstanciada en el que apuntó lo siguiente:

“…Que siendo las 13:10 horas, del día doce del mes de abril del año 2012, me constituí
en el Juzgado segundo Penal de Primera Instancia del Distrito  Judicial de Centro,
Tabasco, donde previa identificación de mi parte como personal adscrito a este
Organismo Público, fui atendido por su titular el Maestro en derecho RABR, a quien de
manera respetuosa le expliqué que el motivo de mi visita Humanos  se radicó el
expediente de queja número 1270/2011 (PADFUP) en el que aparece como agraviada la
señora Q2-GJRF, probable responsable en la averiguación previa ---------------, la cual
según tengo conocimiento fue consignada a ese H. Juzgado a su digno cargo, por lo que
le solicito sea tan amable en ponerme a la vista la causa que se dio inicio con motivo de la
consignación de la averiguación previa antes citada, por lo que de forma inmediata ordenó
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a una de sus secretarias me atendieran al respecto, en tal virtud se me puso a la vista la
causa en cuestión, tratándose del expediente número ------,apareciendo como inculpados
Q1-JGMR y Q2-GJRF Delitos: Robo calificado (respecto de un vehículo automotriz) y
delito previsto y sancionado por el artículo 112, quater fracción1 de la ley de instituciones
de crédito, cometido en agravio de Banco Nacional de México y quien resulte ser ofendido
del delito de robo calificado respecto de un vehículo automotriz en circulación estacionado
en la vía pública o en otro lugar destinado a su guarda o reparación, cometido en agravio
de ADRL y/o quien resulte ofendido. Al realizar la inspección en dicho expediente entre
otras cosas encontré, que la hoy agraviada rinde su declaración ministerial el día 8 de
octubre de 2011, donde se conduce de la misma manera en que lo hizo al presentar su
queja en este organismo público asistido por el Licenciado SCR, Defensor de Oficio
adscrito a ese juzgado, quien en su intervención solicitó a la autoridad, se de fe de las
lesiones que presenta la agraviada, así como también se le envíe al médico legista para
clasificar las lesiones que presenta y al mismo tiempo puntualizó que se le de atención
médica. Asimismo, estando a disposición de la autoridad judicial, rinde su declaración
preparatoria el día 11 de octubre de 2011, ratificando parcialmente su declaración rendida
ante el órgano investigador, precisando que existen partes que ella no dijo. En esta
ocasión fue asistida por el Licenciado VMMT, quien objetó en todas y cada una de sus
partes la averiguación previa que dio origen a la causa penal que nos ocupa, por existir
vicios en la misma, solicitando se valore los certificados médicos expedidos por la
Secretaría de Seguridad Pública del Estado, Procuraduría General de Justicia y del
Hospital Rovirosa, de la misma manera solicitó se de vista al Agente del Ministerio Público
Investigador para que de manera oficiosa se dé inicio a la averiguación previa por los
delitos de tortura, lesiones y violación en agravio de su representada, de la misma forma
pidió sea internada en el Hospital Rovirosa para su atención. Seguidamente le solicité a la
servidora pública que me atendió fuera tan amable en proporcionarme copia fotostática de
la siguiente documentación que obra en el expediente: Declaración ministerial rendida por
la agraviada ante el Órgano Investigador, certificado médico expedido a su favor por
médicos de la Procuraduría General de Justicia del Estado, declaración preparatoria,
certificado médico expedido por Médicos de la Secretaría de Seguridad Pública del
Estado, certificado médico expedido por médicos del Hospital Rovirosa y  certificado
médico de nuevo ingreso en el Centro de Reinserción Social del Estado. Por lo que
accedió con toda amabilidad, dándole las gracias, siendo todo lo que me informa,
documentos que se anexan a la presente para mayor constancia…” (Sic).

39.- El 07 de mayo de 2012, el licenciado RIC Primer Visitador General realizó un acta
circunstanciada en el que apuntó lo siguiente:

“…que siendo las 13:35 horas, del día siete de mayo de 2012, con el propósito de
continuar con el seguimiento de la presente queja, me constituí nuevamente en el
Juzgado segundo penal de primera Instancia del Distrito Judicial del Centro, Tabasco a
efecto de que se me concediera copia fotostática del acuerdo donde se ordena darle vista
al Agente de Ministerio Público adscrito a este juzgado para el inicio de la averiguación
previa, de acuerdo a la petición realizada por el defensor particular de la hoy agraviada
Q2-GJRF, por lo que siendo atendido por la licenciada NVG, Tercera Secretaria Judicial,
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me concedió tal petición entregándome dicho documento para ser agregado al expediente
de queja…”(SIC).

40.- El 08 de mayo de 2012, el licenciado RIC Primer Visitador General de este
Organismo Público, mediante oficio número CEDH/1V-1099/2012, solicitó a la
Licenciada MPV en ese entonces Directora de Derechos Humanos de la Procuraduría
General de Justicia del Estado de Tabasco, solicitud de colaboración en cuanto a los
hechos atribuidos por la quejosa dentro de su escrito de inconformidad.

41.- El 23 de mayo de 2012, se recibió en esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos, el oficio número PGJ/DDH/3902/2012, de fecha 18 de mayo de 2012,
signado por Licenciada MPV en ese entonces Directora de Derechos Humanos de la
Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco, donde remite el oficio número
PGJ/DCP/1125/2012 signado por el licenciado CMR Director de Control de Procesos de
la Procuraduría General de Justicia del Estado, mismo que a la letra refiere lo siguiente:

“… envio adjunto copia fotostática del oficio número 494, del 26 de octubre del año
anterior, signado por el agente de ministerio público adscrita al juzgando segundo penal
de Primera Instancia del Centro, Tabasco, dirigido al licenciado NBO, Subprocurador de
Investigaciones; donde le remitió copias certificadas del expediente -----, para los efectos
que se iniciara de oficio la investigación por los delitos de Tortura, Lesiones, Daños y
Posibles delito de Violación en agravio de Q2-GJRF y Q1-JGMR…” (sic).

42.- El 22 de agosto de 2012, el licenciado RIC Primer Visitador General de este
Organismo Local, elaboró un acta circunstanciada en el que manifestó:

“…Que siendo las 12:45 horas, del día veintidós de agosto del año 2012, me presente en
las oficinas de la Procuraduría General de Justicia del Estado precisamente en la
Subprocuraduría de investigaciones a cargo del Licenciado NBO, donde fui atendido por
su secretario particular Licenciado CFS a quien previa identificación de mi parte le solicite
fuera tan amable en informarme sobre el seguimiento que se le dio al oficio número 494
de fecha 26 de octubre de 2011, signado por el Agente del Ministerio Público Adscrito al
Juzgado Segundo Penal de Primera Instancia, Centro Tabasco, dirigido al Licenciado
NBO, por el cual se le envió copia certificada del expediente número -----,con el propósito
de que se diera inicio a la averiguación previa correspondiente por los delitos de Tortura,
Lesiones, Daños y Violación, cometidos en agravio de Q2-GJRF. En tal sentido me
canalizó con la Maestra en Derecho TDC, Agente del Ministerio Público Adscrita a la
Dirección de Averiguaciones Previas, Centro donde de la misma manera me identifique y
le hice saber el motivo de mi visita. Por lo que me contestó que efectivamente ya se había
iniciado la averiguación previa y al mismo tiempo me la puso a la vista, constatando el
suscrito de que se trata de la indagatoria numero ----------, iniciada el 3 de noviembre de
2011, el 13 de marzo de 2012 rinde su declaración la ofendida Q2-GJRF, realizándose
otras diligencias relacionadas con los hechos, por lo que el suscrito agradeció las
atenciones brindadas, retirándome del lugar…” (sic).
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43.- El día 21 de septiembre de 2012, la licenciada VCC, en ese entonces primer
Visitadora Adjunta de este Organismo local, efectúo un acta circunstanciada en la que
apuntó lo siguiente:

“…que siendo las 10:00 horas del día 21 de septiembre de 2012, me constituí al CRESET,
previa identificación de mi parte como personal adscrito a este Organismo, fui atendida
por el comandante RAD, quien dijo ser el Jefe de Seguridad y Vigilancia de dicho
establecimiento carcelario, por lo que hice de su conocimiento que el motivo de mi visita
es para efecto de entrevistar a la señora Q2-GJRF relacionada con la queja que
interpuso en este Organismo Estatal, por lo que dicho servidor público atendió
positivamente la petición de la suscrita, ordenando a los custodios que trajeran dicha
interna ante mí, por lo que después de varios minutos el citado Jefe de Vigilancia
manifestó que dicha interna no quiso subir, posteriormente me retire de dicho centro de
Reinserción Social, no sin antes agradecerla atención brindada…” (SIC).

44.- El día 14 de noviembre de 2012, la licenciada VCC, en ese entonces primer
Visitadora Adjunta de este Organismo local, efectúo un acta circunstanciada en la que
apuntó lo siguiente:

“…que siendo las 10:30 horas del día 14 de noviembre de 2012, me constituí al CRESET,
previa identificación de mi parte como personal adscrito a este Organismo, fui atendida
por el comandante RAD, quien dijo ser el Jefe de Seguridad y Vigilancia de dicho
establecimiento carcelario, por lo que hice de su conocimiento que el motivo de mi visita
es para efecto de entrevistar a la señora Q2-GJRF relacionada con la queja que
interpuso en este Organismo Estatal, por lo que dicho servidor público atendió
positivamente la petición de la suscrita, ordenando a los custodios que trajeran dicha
interna ante mí, por lo que después de varios minutos el citado Jefe de Vigilancia
manifestó que dicha interna no quiso subir, posteriormente me retire de dicho centro de
Reinserción Social, no sin antes agradecerla atención brindada…” (SIC).

45.- El 10 de abril de 2013, la licenciada ACCC Visitadora Adjunta de este organismo
local elaboró un acta circunstanciada en el que señaló:

“... me constituí en el Centro de Reinserción Social del Estado de Tabasco, lugar donde
se encuentra recluida la Señora Q2-GJRF quejosa, en el expediente de queja citado al
rubro  superior derecho, por lo que al estar debidamente  constituida en dicho  centro
penitenciario, previa solicitud de acceso, procedo a identificarme con credencial expedida
por la Comisión Estatal de los Derechos Humanos, que me acredita como primer visitador
adjunto, por lo que una vez realizada la presentación soy atendida por el teniente Coronel
AJMG Director del centro penitenciario, quien muestra como medio de identificación
credencial oficial de su cargo, de la cual procedo a verificar a simple vista que el nombre
que en ella se suscribe corresponde al proporcionado por la persona por quien soy
atendido, la cual se le regresa por ser de uso personal, por lo que una vez realizadas las
presentaciones, le solicito su colaboración para que me permita entrevistar al interno de
referencia, petición que de inmediato es atendida ordenando al personal de custodio y
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vigilancia, conducir a la persona que busco, hasta la presencia del suscrito, por lo que al
hacer acto de comparecencia el multicitado quejoso, seguidamente procedo a
identificarme como Visitador Adjunto de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos y
explicarle, que el interés de mi estancia es tratar asunto relacionado en el presente
sumario en que se actúa estando frente a mí la quejosa y previa identificación de mi parte,
le indico que el motivo de mi visita es para darle a conocer los informes rendidos por la
autoridad señalada con los siguientes oficios número UAJ/DH/067/2012 de fecha 27 de
enero de 2012 signado por la licenciada MMO en ese entonces Directora de Asuntos
Jurídicos de la Secretaria de Seguridad Pública del Estado, después de haber leído todas
y cada una de las partes de dicho informe la quejosa manifestó lo siguiente: “no estoy de
acuerdo con el informe rendido por la autoridad ya que los hechos ocurrieron tal y como lo
narre en el escrito inicial de queja, además agregó que la declaración que rendí ante el
agente de Ministerio Público carece de veracidad ya que hay cosas que yo no dije tal y
como lo confirmo en mi declaración ante el juzgado que conoce mi causa, ya que si fui
violada, ultrajada, y torturada por los elementos de seguridad pública siendo todo lo que
deseo manifestar…” (SIC).

46.- El 11 de abril de 2013, el licenciado RIC, Primer Visitador General de este
Organismo Local mediante el oficio número CEDH/1V-0716/2013 solicitó colaboración
al Doctor MAG director del Hospital Regional de Alta Especialidad Doctor Gustavo A.
Rovirosa Pérez.

47.- El 17 de abril de 2013, la licenciada ACCC Visitadora Adjunta de este organismo
local elaboró un acta circunstanciada en el que señaló:

“... me constituí en el Centro de Reinserción Social del Estado de Tabasco, lugar donde
se encuentra recluida la Señora Q2-GJRF, quejosa, en el expediente de queja citado al
rubro  superior derecho, por lo que al estar debidamente  constituida en dicho  centro
penitenciario, previa solicitud de acceso, procedo a identificarme con credencial expedida
por la Comisión Estatal de los Derechos Humanos, que me acredita como primer visitador
adjunto, por lo que una vez realizada la presentación soy atendida por el teniente Coronel
AJMG Director del centro penitenciario, quien muestra como medio de identificación
credencial oficial de su cargo, de la cual procedo a verificar a simple vista que el nombre
que en ella se suscribe corresponde al proporcionado por la persona por quien soy
atendido, la cual se le regresa por ser de uso personal, por lo que una vez realizadas las
presentaciones, le solicito su colaboración para que me permita entrevistar al interno de
referencia, petición que de inmediato es atendida ordenando al personal de custodio y
vigilancia, conducir a la persona que busco, hasta la presencia del suscrito, por lo que al
hacer acto de comparecencia el multicitado quejoso, seguidamente procedo a
identificarme como Visitador Adjunto de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos y
explicarle, que el interés de mi estancia es tratar asunto relacionado en el presente
sumario en que se actúa estando frente a mí la quejosa y previa identificación de mi parte,
le indico que el motivo de mi visita es para recabar las entrevistas a las personas
señaladas por ella misma, referente a su expediente de queja. Se presenta ante mí la
interna MCGH en el momento que ingresa la interna Q2-GJRF en la celda 3 sección A,



COMISIÓN ESTATAL DE LOS DERECHOS HUMANOS DE TABASCO

“2013, Centenario luctuoso de Francisco I. Madero y José María Pino Suárez”

Privada Las Palmas No. 101 Tels/Fax: (993) 3-15-35-45, 3-15-34-67 y 01 800 000 2334
17Fraccionamiento Oropeza cedhtab@prodigy.net.mx

era un lunes Q2-GJRF llega muy mal físicamente, golpeada y prácticamente con trabajo
caminaba, le era muy difícil moverse, no había cama en ese momento por esa noche
queda en el piso, en la mañana cuando nos pasan la lista y no puede pararse por si
misma, nosotras la tuvimos que levantar, la caba se da cuenta de las condiciones de Q2-
GJRF, la caba era ACFG entre yo y otras internas la metíamos a bañar y asistirla para
vestirla, ya que Q2-GJRF se quejaba del dolor en el cuello, espalda, senos y abdomen.
Q2-GJRF sangraba vía vaginal de color obscuro, sus senos venían hinchados y referían
tener mucho dolor, aproximadamente más de un mes la asistimos, pedimos la asistencia
médica del centro penitenciario; ya que una noche se encontraba muy mal, refiriendo
dolor en su cuerpo para transportarla a los juzgados, tenía que ser bajada en silla de
ruedas, ella traía mal el brazo y traía asimismo un collarín, siendo todo lo que manifiesto
que a mí me consta…”. Acto seguido se presenta una persona del sexo femenino estando
frente a mi dice llamarse ACFG, previa identificación de mi parte le hago saber que el
motivo de visita es para entrevistarla por la queja interpuesta por la C. Q2-GJRF,
manifiesta lo siguiente: “cuando ella ingresó a la celda, estaba muy mal físicamente, de
hecho cuando la subían al juzgado tenían que ayudarla que no sostenía por sí sola, le
ayudamos a bañarse, tenía sus senos muy inflamados, en la espalda traía moretones, sus
brazos los traía vendados, unos días estuvo con sangrado vaginal de color muy oscuro, le
tenían que poner inyecciones para controlar el dolor, alrededor de 15 días estuvo muy mal
físicamente, siendo todo lo que puedo decir que me consta…” “…la quejosa en este acto
entrega una foto donde se encuentra en silla de ruedas con el brazo vendado…”. (SIC).

48.- El 19 de abril de 2013, la licenciada ACCC realizó un acta circunstanciada en la
que manifestó:

“…Que siendo la hora y fecha antes señalada en el encabezado de la presente acta, me
constituí en el Centro de Reinserción Social del Estado de Tabasco, por lo que estando en
el lugar y previa identificación de mi parte como Personal de la Comisión Estatal de los
Derechos Humanos, soy atendida por el Licenciado RMJ, Director del Área Jurídica de
ese Centro Penitenciario a quien le hago saber el motivo de mi visita, a efectos de solicitar
su colaboración para entrevistar a la Sargento de nombre  C “N”, desconociendo sus
apellidos, por lo que amablemente pide espere unos minutos mientras personal a su
cargo investigan el nombre completo de dicha servidora pública, pasando unos minutos
me informa que el nombre completo de la persona quien busco es CRS, quien funge
como Sargento de la Segunda Compañía y se encuentra presente dentro del área femenil
en su guardia, acto seguido esa autoridad gira instrucciones a un Custodio para que me
acompañe dentro de la población femenil para entrevistar a la antes referida,
agradeciendo su atención me dirijo a dicha área e ingreso, por lo que camine unos 20
metros y observe una caseta de vigilancia, dentro de ella una persona del sexo femenino
quien se identifica con el nombre de CRS, Sargento de ese Centro Penitenciario, previa
identificación de mi parte le hago de su conocimiento el motivo de mi visita en relación a la
presente queja, a lo cual ella accede y autoriza que se le entreviste manifestando lo
siguiente “…La interna de nombre Q2-GJRF llego al CRESET, muy golpeada, aquí se le
proporcionó un collarín, estaba mal de los nervios, no podía caminar y refería mucho
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dolor, traía un yeso en un brazo, los primeros días cuando hacia mi ronda observe que se
quedaba en la cama temblando, siendo todo lo que me consta…” (SIC).

49.- El 23 de abril de 2013, se recibió el oficio número HR/D/0950/2013 signado por el
Doctor MJAG Director del Hospital Regional de Alta Especialidad “Dr. Gustavo A.
Rovirosa Pérez”. Donde remite copia del expediente clínico de la agraviada.

50.- El 06 de mayo de 2013, el licenciado RIC primer visitador General mediante el
oficio número CEDH/1V-0949/2013 solicita colaboración a la licenciada LCSP, Directora
de Derechos Humanos de la Procuraduría General de Justicia del Estado.

51.- El 08 de mayo de 2013, la licenciada ACCC elaboró un acta circunstanciada en la
que precisó lo siguiente:

Que siendo la hora y fecha señalada en el encabezado de la presente acta, me constituí
en la Procuraduría General de Justicia del Estado en la Dirección de Derechos Humanos,
por lo que estando en el lugar y previa identificación de mi parte como personal de este
Organismo Local, soy atendida por la licenciada LCSP Directora de dicha área, le hago de
su conocimiento el motivo de mi visita, el cual solicitar su amable colaboración mediante
oficio CEDH/IV-0949/2013 de fecha 06 de mayo de 2013 signado por el licenciado RIC
Primer Visitador General de esta comisión con el fin de que se nos proporcione copias de
la averiguación previa ----------- iniciada de fecha 03 de noviembre de 2011, por
consiguiente la Directora recibe el oficio antes descrito…” (SIC).

52.- El 09 de mayo de 2012, la licenciada ACCC elaboró un acta Circunstanciada en la
que manifestó:

Que siendo la hora y fecha antes señalada en el encabezado de la presente acta, me
constituí en la Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco en la Dirección de
Derechos Humanos, por lo que estando en el lugar y previa identificación de mi parte
como personal de este Organismos Local, soy atendida por la Lic. LCSP, Directora de
dicha área, le hago de su conocimiento el motivo de mi visita, el cual es revisar la
averiguación previa ------------- iniciada en fecha 03 de Noviembre del 2011 por la quejosa
y otro, por tal razón la Directora hace llamar a la Lic. MRVO para que me asigne un lugar
mientras espero unos momentos para que me traigan a la vista dicha averiguación, por lo
cual al pasar unos minutos se me pone a la vista una carpeta tamaño oficio color beige
en donde la caratula indica lo siguiente: averiguación previa ------------- “venezolanos” Q2-
GJRF y Q1-JGMR, acto seguido abro la carpeta a lo cual procedí a recabar la siguiente
información: -------------------------------------------------------------------------------------------------------
-----------------------------------------------------

1.- Averiguación previa ----------------- iniciada en fecha 03 de Noviembre del 2011, signado
por el Agente del Ministerio Publico Investigador adscrito a la Dirección de Averiguaciones
Previas M.D. TDC. Se inicia por la Probable comisión de hechos de posible carácter
delictuoso y cometidos en su agravio y/o agravio de Q2-GJRF y Q1-JGMR y en contra de
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quien o quienes resulten responsables.2.- Con oficio PGJ/DAPC/9037/2011 de fecha 03
de noviembre del 2011 dirigido al C. Agente del Ministerio Público adscrito al
Departamento de Averiguaciones Previas y signado por el Lic. DIJ, Subprocurador de
averiguaciones previas del municipio de Centro, Tabasco, remite copia certificada del
expediente ----- derivado de la averiguación previa -------- en razón de que el Defensor
Particular de los procesados Q2-GJRF y de origen venezolanos en la diligencia
preparatoria solicitó se diera vista por los delitos de tortura, lesiones, daños y el posible
delito de violación. 3.- Con fecha 10 de octubre del 2011 con número de oficio
210/2011/VHSA_ADF_A-595/2011 dirigido al C. Juez en turno del Juzgado Penal de
Primera Instancia del Distrito Judicial del Centro, Tabasco y signado por el C Agente del
Ministerio Publico Investigador, adscrito a la Agencia de delitos flagrantes en donde
consigna la averiguación previa junto con dos detenidos, recibido en la oficialía de partes
de los Juzgados Penales de Primera Instancia del Centro.4.- Con fecha 08 de octubre del
2011 a las 21:13 horas signado por el Agente del Ministerio Publico Investigador, Lic.
RRTC, adscrito al Primer turno de la Agencia de Delitos Flagrantes, recibe en esa oficina
oficio 5086/2011 de fecha 08 de octubre del año 2011, signado por los CC. LFM e IBR,
Agentes de la Secretaria de Seguridad Pública, mediante el cual ponen a disposición de
esa autoridad a los CC. Q1-JGMR y Q2-GJRF por la posible comisión de los delitos de
falsificación de sellos, marcas, contraseñas o llaves y otros, fraude, robo calificado
respecto de un vehículo automotriz en circulación, estacionado en la vía pública o en otro
lugar destinado   a su guarda o reparación. 5.- Con Oficio 5086/2011 de fecha 08 de
octubre del 2011 dirigido al C. Agente del Ministerio Publico Investigador adscrito a la
Agencia de Delitos Flagrantes y signado por el C. LFM, Mando Oficial y ayudante Agente
3ra IBR.6.- Declaración del Agente Aprehensor 08 de octubre del 2011 21:40 horas por el
C. LFM, Mando Oficial.7.- Declaración del Agente Aprehensor 08 de octubre del 2011
21:53 horas por el C. IBR ayudante Agente 3ra.8.-Notificacion de Garantías a la inculpada
Q2-GJRF a las 23:43 del día 08 de octubre del 2011.9.- Declaración del Probable
responsable Q2-GJRF 23:56.10. Diligencia de fe de Lesiones a la Probable Responsable
Q2-GJRF el día 09 de octubre del 2011 a las 00:24 horas, ante la Fe del C. Lic. RRTC,
Agente del Ministerio Público adscrito al Primer turno de la Agencia de Delitos Flagrantes
junto a sus testigos de Asistencia en donde se asienta lo siguiente: “se aprecia un raspón
de aproximadamente 3 centímetros en la parte derecha de la espalda, manifiesta tener
dolor en el abdomen, así mismo manifiesta tener dolor en el brazo derecho, se aprecia un
moretón en el mismo brazo aproximadamente de un centímetro, manifiesta tener dolor en
el brazo derecho, manifiesta tener dolor en la pierna derecha”.11.- Acuerdo de Ingreso al
Hospital en la ciudad de Villahermosa, en el municipio de Centro del Estado de Tabasco,
a las 02:15 horas del día 09 de octubre del 2011 el Representante Social acuerda girar
oficio al C. Director del Hospital Rovirosa de esa ciudad para los efectos de que le sea
brindada la atención medica correspondiente a los CC. Q2-GJRF y Q1-JGMR. Para que
sean valorados debidamente y en caso de ser necesario sean internados en ese
nosocomio, según las constancias médicas que emiten los peritos adscritos a la Dirección
General de los servicios periciales de esa institución, requiere de dicha atención.12.-
Declaración de parte Ofendida en la ciudad de Villahermosa del municipio del Centro,
Estado de Tabasco siendo las 12:30 minutos del día 25 del mes de Noviembre del año
2011 en audiencia pública el Agente del Ministerio Publico Investigador, Lic. MLM y
adscrito a la Agencia Auxiliar, actuando legalmente con sus testigos de asistencia, se
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presenta en el departamento jurídico del CRESET la C. Q2-GJRF por lo que declara lo
siguiente: “ que resulta ser que el día 08 de octubre del presente año (2011)
aproximadamente a las 12 del medio dia me encontraba haciendo fila del cajero de la
plaza indeco, cuando de pronto llego un señor gritando diciendo que nos alejáramos del
cajero, por lo que nos hicimos a un lado, pero de pronto este señor me agarro del cuello y
empezó a decirme que yo era a la que le decía, que si yo era, que forcejeando a la vez en
ese momento mi compadre de nombre Q1-JGMR intento ayudarme, por lo que otro señor
que venía junto con el mismo que me agarro a mí, sometió a mi compadre agarrándolo
igual del cuello, de igual forma acusándolo, en ese momento llego la policía y nos
subieron a la patrulla, cuando llegamos a seguridad pública nos sentaron y nos vendaron
los ojos y me pasaron a un cuarto y me empezaron a decir que yo sabía todo, que yo era
chilanga y que dijera todo porque si no me iba a ir peor, a lo que yo les dije que no sabía
que era eso ni de que me hablaban por lo que me pasaron a otro cuarto y me empezaron
a comenzar a insultar diciéndome que me iban a matar y que yo le hechara la culpa a mi
compadre y como me negué y les dije que no sabía de que me hablaban, comenzaron a
golpearme me pusieron una bolsa en la cabeza, me estiraron de los brazos en sentido
contrario y se me monto uno en el cuello, me daban de cachetadas, me patearon en el
estómago me desnudaron y me tomaron fotos y me violaron, se burlaban de mí, en
repetidas ocasiones que me quitaron la bolsa alcance a ver que eran seis personas 4 del
sexo masculino y 2 del sexo femenino, todos vestidos de civil y si los veo los reconozco
totalmente a todos, cuando terminaron de golpearme y torturarme llego una persona
uniformada y me llevo a enfermería y me remitieron al hospital Rovirosa por las lesiones
que me provocaron dichas personas, pero fue después de haber estado en la ministerial
que me trasladaron al hospital por órdenes del médico legista, es por lo que en este acto
me querello por el delito de lesiones, amenazas, tortura  y violación en contra de los
elementos de Seguridad Pública del Estado de Tabasco y/o quienes resulten
responsables, siendo todo lo que deseo manifestar”. Así mismo se da fe de lesiones por el
Representante Social a la querellante a las 13:30 horas y refiere lo siguiente “no presenta
lesiones a simple vista que especificar”.13.- Dictamen Psicológico de fecha 07 de Febrero
del 2012 a las 11:00 horas con 21 minutos realizado por la Psicóloga MBGM, perita
adscrita a la Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco a la C. Q2-GJRF,
después de la valoración psicológica a la fémina concluye que requiere tratamiento
psicológico con un tiempo de 10 meses de terapia psicológica agregando que  si se
encuentra afectada emocionalmente.14.- Con oficio CSMF/1725/2012 de fecha 20 de
febrero del 2012, dirigido a la C. Agente del Ministerio Publico Investigador adscrito a la
Agencia de Averiguaciones Previas M.D. TDC y signado por la Dra. RIP, Perito Médico
Legista adscrita a la Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco, en donde
refiere que en esa misma fecha a las 13:16 minutos valoro a la C. Q2-GJRF,
concluyendo que de las lesiones descritas no ponen en peligro la vida y se concluirán
hasta recabar la solicitud (ultrasonido y exploración clínica).Acto seguido se me expide
copias de los siguientes documentos: 1.- Ampliación de declaración del ofendido del 13 de
Mayo del 2012 a Q2-GJRF. Constante en dos fojas,2.- Estudio Ginecológico de fecha 05
de Abril del año 2012 a la C. Q2-GJRF …” (SIC).
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53.- El 21 de mayo de 2013, el licenciado RIC primer visitador General mediante el
oficio número CEDH/1V-1098/2013 solicita colaboración a la licenciado OACA, en ese
entonces Director de Quejas y Orientación de este Organismo Local.

54.- El 23 de mayo de 2013, el licenciado RIC primer visitador General mediante el
oficio número CEDH/1V-1139/2013 solicita  colaboración al Doctor ACA, Director
General del Hospital Regional de Alta Especialidad de Salud Mental del Estado.

55.- El 28 de mayo de 2013, la licenciada ACCC Primer visitadora Adjunta de este
Organismo elaboró un acta circunstanciada en la que indicó:

“…me constituí en el Centro de Reinserción Social del Estado de Tabasco, lugar donde se
encuentra recluida la Señora Q2-GJRF, quejosa, en el expediente de queja citado al
rubro  superior derecho, por lo que al estar debidamente  constituida en dicho  centro
penitenciario, previa solicitud de acceso, procedo a identificarme con credencial expedida
por la Comisión Estatal de los Derechos Humanos, que me acredita como primer visitador
adjunto, por lo que una vez realizada la presentación soy atendida por el teniente Coronel
AJMG Director del centro penitenciario, quien muestra como medio de identificación
credencial oficial de su cargo, de la cual procedo a verificar a simple vista que el nombre
que en ella se suscribe corresponde al proporcionado por la persona por quien soy
atendido, la cual se le regresa por ser de uso personal, por lo que una vez realizadas las
presentaciones, le solicito su colaboración para que me permita entrevistar al interno de
referencia, petición que de inmediato es atendida ordenando al personal de custodio y
vigilancia, conducir a la persona que busco, hasta la presencia del suscrito, por lo que al
hacer acto de comparecencia el multicitado quejoso, seguidamente procedo a
identificarme como Visitador Adjunto de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos y
explicarle, que el interés de mi estancia es tratar asunto relacionado en el presente
sumario en que se actúa estando frente a mí la quejosa le hado de su conocimiento que el
motivo de mi visita es para darle a conocer de las investigaciones realizadas a su
expediente conforme a la averiguación previa número ---------- iniciada de fecha 03 de
noviembre de 2011 interpuesta por ella misma y por Q1-JGMR, asimismo para entrevistar
a la sargento de nombre Josefina a la cual la quejosa manifiesta que dicha sargento no
labora en el CRESET hace aproximadamente un mes por traslado a otro centro
penitenciario por lo que omite su intervención como testigo dentro de la queja a referida
sargento por no encontrarse físicamente en el penal. Así mismo se le hace saber que su
expediente de queja sigue en constantes actuaciones por parte de esta Comisión Estatal,
agredo además que de ser posible entrevistemos a  su  compadre que se encuentra
recluido en el Creset el cual responde al nombre de Q1-JGMR, ya que él es testigo de
cómo estaba físicamente antes y después de la detención siendo todo lo que desea
manifestar…” (SIC).

56.- El 10 de junio de 2013, se recibió el oficio número HSM/DIR/2144/2013 de fecha 07
de junio de 2013 signado por el Doctor ACA, Director del Hospital de Alta Especialidad
de Salud Mental del Estado.
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57.- El 11 de junio de 2013, la licenciada ACCC Primer visitadora Adjunta de este
Organismo elaboró un acta circunstanciada en la que indicó:

“…me constituí en el Centro de Reinserción Social del Estado de Tabasco, lugar donde se
encuentra recluida la Señora Q2-GJRF, quejosa, en el expediente de queja citado al rubro
superior derecho, por lo que al estar debidamente constituida en dicho centro penitenciario,
previa solicitud de acceso, procedo a identificarme con credencial expedida por la Comisión
Estatal de los Derechos Humanos, que me acredita como primer visitador adjunto, por lo que
una vez realizada la presentación soy atendida por el teniente Coronel Alejandro AJMG Director
del centro penitenciario, quien muestra como medio de identificación credencial oficial de su
cargo, de la cual procedo a verificar a simple vista que el nombre que en ella se suscribe
corresponde al proporcionado por la persona por quien soy atendido, la cual se le regresa por
ser de uso personal, por lo que una vez realizadas las presentaciones, le solicito su
colaboración para que me permita entrevistar al interno de referencia, petición que de inmediato
es atendida ordenando al personal de custodio y vigilancia, conducir a la persona que busco,
hasta la presencia del suscrito, por lo que al hacer acto de  comparecencia el multicitado
quejoso, seguidamente procedo a identificarme como Visitador Adjunto de la Comisión Estatal
de los Derechos Humanos y explicarle, que el interés de mi estancia es tratar asunto
relacionado en el presente sumario en que se actúa estando frente a mí la quejosa le hado de
su conocimiento que el motivo de mi visita es para darle a conocer toda vez que con fecha 23
de mayo del presente año, se solicitó la colaboración al Director del Hospital Regional de Alta
Especialidad de Salud Mental en el Estado de Tabasco para que le realice la evaluación
psiquiátrica a la quejosa, a efectos de conocer el estado de salud mental de la antes referida,
por lo que en fecha 07 de junio de 2013, se recepcionó respuesta a nuestra petición
informándonos que el día 20 de junio de 2013 entre las 9:00 y 13:00 horas se presentará el
doctor JME a ese Centro de Reinserción Social pidiendo que se notifique el paciente a la cual la
quejosa manifiesta lo siguiente “estoy consciente de la información que se me brinda y estoy de
acuerdo con la misma”. Se le informa que debe estar pendiente y disponible en esa fecha.
Agradeciéndoles su atención nos dirigimos al aérea de la Dirección para hablar con el Director
de ese penal, a lo cual la secretaria amablemente atiende a la  solicitud y pide espere un
momento, pasando unos minutos soy atendida por el Director de mencionado penal,
explicándole de igual forma que a la quejosa que en fecha 20 de junio de 2013 se presentara en
ese Centro a un médico adscrito al Hospital Regional de Alta Especialidad de Salud Mental del
estado para evaluar a la interna Q2-GJRF, por lo que dicho  servidor público autorizó la
diligencia pidiéndome que lo notifique a su secretaria para agendarlo y asentarlo
agradeciéndole su atención prestada regreso con la secretaria y apunta dicho evento con todos
sus características antes descritas…” (sic)

58.- El 11 de junio de 2013, la licenciada ACCC Primera visitadora Adjunta de este
Organismo elaboró un acta circunstanciada en la que indicó:

“…Que siendo la hora y fecha antes señalada en el encabezado de la presente acta, me
constituí en el Centro de Reinserción Social del Estado de Tabasco (CRESET) por lo que
estando en el lugar y previa identificación de mi parte como Personal de la Comisión
Estatal de los Derechos Humanos, soy atendida por el Tte. Cnel. AJMG, Director de ese
Centro Penitenciario a quien le hago saber el motivo de mi visita, solicitando su
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colaboración para que me permita entrevistar al interno de nombre Q1-JGMR, petición
que de inmediato es atendida ordenando al personal de custodio y vigilancia, conducir a la
persona que busco, hasta la presencia de la suscrita, por lo que esperando unos minutos
observó una persona del sexo masculino quien se identifica con el nombre de Q1-JGMR,
previa identificación de mi parte le hago de su conocimiento el motivo de mi visita, a lo
cual el interno accede a mi petición y da su autorización para entrevistarlo, por lo que
manifiesta lo siguiente:”el 08 de octubre del 2011 a las 12:30 de la tarde me encontraba
junto a Q2-GJRF haciendo fila en un cajero electrónico de la plaza Indeco perteneciente
a esta Ciudad Capital, cuando dos civiles llegan y nos detienen, por lo que ellos llaman a
elementos pertenecientes a Seguridad Pública del Estado de Tabasco, por lo que
después de unos minutos llegan dos hombres uniformados pertenecientes a dicha
Secretaria por lo cual nos detienen y nos trasladan a ese lugar, posteriormente nos aíslan
en un cuarto, estando allí mismo las personas que nos detuvieron mas otras 6 personas,
estas vistiendo de civil portando armas largas, siendo 4 hombres y 2 mujeres, por lo que
dos de los hombres quienes vestían civil empiezan a quitarle la ropa a Q2-GJRF y le
toman fotos, sin que los dos policías uniformados intervengan en dicho acto, a lo cual yo
me enoje al ver esa acción en contra de mi acompañante por lo que empecé a forcejear
con los demás y estos me respondieron con golpes, siendo estos con la culata de las
pistolas además de darme patadas en mi cuerpo, a lo cual yo quedo inconsciente, cuando
logro recobrar el conocimiento observo que Q2-GJRF no se encuentra, por lo que la
vuelvo a ver alrededor de las 21:00 de la noche cuando nos trasladan a la Agencia del
Ministerio Publico, por lo que me percato que Q2-GJRF está golpeada en su rostro,
quejándose de dolor en su brazo, muñecas, caderas y en si todo el cuerpo, al grado de
casi no poder caminar y sostenerse por ella misma, cuando llegamos a las instalaciones
de la dependencia antes mencionada, no nos querían hacer valoración medica puesto
que esas autoridades exclamaban que estábamos muy mal físicamente puestos que
teníamos lesiones graves, por lo que después de eso se nos gira una orden de
hospitalización para ser canalizados al hospital Rovirosa de esta ciudad capital, siendo
todo lo que deseo manifestar. Acto seguidose le agradece su atención y nos despedimos
amablemente de él. Me retiro del lugar, dando por terminada la diligencia, levantándose la
presente acta para los efectos legales correspondientes…” (SIC).

59.- El 25 de junio de 2013, el licenciado RIC primer visitador General mediante el oficio
número CEDH/1V-1462/2013 solicita ampliación de informe en vía de colaboración a
Director General del Hospital Regional de Alta Especialidad del Salud Mental.

60.- El 27 de junio de 2013, se recibió el oficio número CEDH/DQOYG/455/2013,
signado por la licenciada MSML Directora de Quejas y orientación de este Organismo
Local, en el que remite certificado médico signado por la Doctora AJL Médica adscrita a
este Organismo Local, a favor de la C. GJRF en el que se precisa:

“…Se realiza exploración física a la agraviada, observándose lo siguiente: Diagnostico:
Lipoma en Región Epigástrica. Se revisa el expediente clínico del Creset, no encontrando
negligencia médica en cuanto a los tratamientos médicos implementados a la C. Q2-
GJRF, actualmente se le está llevando control adecuado en el Hospital Rovirosa para los
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múltiples estudios necesarios para la extirpación quirúrgica de lipoma en zona gástrica en
próximas fechas. Resto normal…” (SIC).

61.- El 05 de julio de 2013, se recibió el oficio número HSM/DIR/2297/2013 signado por
el Doctor ACA, Director del Hospital de Alta Especialidad de Salud Mental del Estado.

“…por lo intenso de las vivencias tenidas por esta persona durante su detención y el
hecho de ser extranjera y no contar con el apoyo de su familia o alguien que vele por ella,
más los datos físicos y emocionales que reporta ella y que se constatan a la exploración
de su estado mental podemos concluir que de lo anterior mente mencionado y como
resultado de dichas vivencias esta paciente se encuentra un cuadro de tipo ansioso
depresivo para el cual se sugiere establecer tratamiento y dar seguimiento al mismo…”
(sic).

62.- El 08 de agosto de 2013, la licenciada ACCC, primera visitadora adjunta de este
organismo local, elaboró un acta circunstanciada en la que redactó:

“…que siendo la fecha y la hora señalada en el encabezado de la presente acta, me
comunique al teléfono número telefónico 99 33 13 63 60 que corresponde al Hospital
Regional de Alta Especialidad “Dr. Gustavo A. Rovirosa Pérez”, para los efectos que me
informen el día que pueda checar el expediente clínico de la quejosa, ya que en fecha 17
de abril de 2013 se recibió en este organismo público oficio HR/D/0950/2013 signado por
el Dr. MAG, Director de ese Hospital mediante el cual nos enviaron copia del expediente
clínico de la quejosa, pero no nos informaron el día en que el ingresó, por lo que al llamar
me contesta una persona del sexo masculino quien se identifica con el nombre de LGLM,
servidor público de ese hospital, por lo que previa identificación de mi parte le hago saber
el motivo de mi llamada anteriormente descrita, por lo que él me contesta que en
cualquier día de la semana puedo acudir a revisar dicho expediente…” (SIC).

63.- El 20 de agosto de 2013, el licenciado RIC primer visitador General mediante el
oficio número CEDH/1V-1868/2013 solicita colaboración a la licenciada LCSP, Directora
de Derechos Humanos de la Procuraduría General de Justicia del Estado.

64.- El 24 de septiembre de 2013, se recibe en este Organismo Local el oficio número
PGJ/DDH/5726/2013 signado por la licenciada LCSP, Directora de Derechos Humanos
de la Procuraduría General de Justicia del Estado, donde nos señala que no es posible
atender nuestra solicitud ya que en la Fiscalía para combate al Secuestro no existe
averiguación previa en contra de la C. Q2-GJRF

65.- El 27 de septiembre de 2013, el licenciado RIC primer visitador General mediante
el oficio número CEDH/1V-2507/2013 solicita ampliación de informe en vía de
colaboración a la licenciada LCSP, Directora de Derechos Humanos de la Procuraduría
General de Justicia del Estado.
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66.- El 08 de octubre de 2013, se recibe en este Organismo Local el oficio número
PGJDDH/5779/2013 signado por la licenciada LCSP, Directora de Derechos Humanos
de la Procuraduría General de Justicia del Estado, donde permite el acceso a la revisión
de la averiguación previa número -------- a personal adscrito a este Organismo Local.

67.- El día 09 de octubre de 2013, la licenciada ACCC, Primer Visitadora Adjunta de
este Organismo Local elaboró un acta circunstanciada en la que aseveró lo siguiente:

“… que siendo la fecha y hora antes señalada en el encabezado de la presente acta,
me  constituí al Centro de Reinserción Social del Estado de Tabasco, por lo que
estando en el y previa identificación de mi parte como personal de la Comisión Estatal
de Derechos Humanos soy atendida por Teniente Coronel AJMG, Director de ese
Centro penitenciario, a quien le hago saber que el motivo de mi visita a efectos de
solicitar su colaboración para entrevistar a la interna Q2-GJRF por lo que pide que
espere un momento, mientras persona a su cargo busca dentro de su base de datos,
pasando unos minutos me informa que dicho interno antes mencionado obtuvo su
libertad en fecha 06 de septiembre de 2013, por falta de elementos a procesar por el
delito de fraude con número de causa penal ---------- del Juzgado Cuarto de distrito en
el estado de Tabasco agradeciendo la información al funcionario público me retiro del
lugar…” (SIC).

68.- El día 09 de octubre de 2013, el licenciado RIC, Primer visitador general de este
organismo local notifico mediante el oficio número CEDH/1V-2611/2013 al General de
División AMZ, Secretario de Seguridad Pública del Estado la acumulación de los
expedientes de quejas 1269/2011 y 1270/2011.

69.- El día 10 de octubre de 2013, la licenciada ACCC, elaboró un acta circunstanciada
en la que expresó lo siguiente:

“…Que siendo la fecha y hora antes señalada en el encabezado de la presente acta, Se
procede a colocar en los estrados de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos, original de
los oficios números CEDH/1V-2609/2013 y CEDH/1V-2610/2013 ambos de fecha 09 de octubre
de 2013 signado por el licenciado RIC, Primer Visitador General de este Organismo Público,
mediante el cual se les notifica a los hoy quejosos el Acuerdo de Acumulación de los
expedientes 1270/2011 (PADFUP) a su similar 1269/2011 (PADFUP) en razón que del estudio y
análisis de las constancias que los integran, se observó que resultan tratarse de los mismos
hechos atribuidos a una misma autoridad, en virtud de que resulta estrictamente necesario para
no dividir las investigaciones que se realizan por parte de este Organismo Público. Por lo
anterior se ordena agregar a los autos para mayor constancia, levantándose la presente acta
para los efectos legales correspondientes…” (SIC).

70.- El día 10 de octubre de 2013, la licenciada ACCC, elaboró un acta circunstanciada
en la que expresó lo siguiente:
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“…Que siendo la fecha y hora antes señalada en el encabezado de la presente acta, me
constituí en la Dirección de Derechos Humanos de la Procuraduría General de Justicia del
Estado de Tabasco, por lo que estando en el lugar y previa Que siendo la hora y fecha
antes señalada en el encabezado de la presente acta, me constituí en la Dirección de
Derechos Humanos de la Procuraduría General de Justicia del estado de Tabasco, por lo
que estando en el lugar y previa identificación de mi parte como Personal de la Comisión
Estatal de los Derechos Humanos, soy atendida por la licencia LCSP, Directora de ese
Departamento, a quien le hago saber el motivo de mi visita, a efectos de revisar la
averiguación previa ---------- en relación al oficio de colaboración que se envió en fecha 27
de septiembre de 2013, circunstancia que se atendió mediante el oficio número
PGJ/DDH/5579/2013 de fecha 06 de Octubre, en donde esa autoridad nos informó entre
otras cosas que personal de este Organismo Público contaba con tres días hábiles para
revisar el contenido de la averiguación previa antes mencionada, por lo que la servidora
pública atiende a lo peticionado y pone a la vista de la suscrita la averiguación previa ------
--, en donde se observó lo siguiente:1.- En fecha 09 de octubre de 2011, siendo las 01:06
se realizó ante el Representante Social y sus Testigos de Asistencia la declaración del
Probable Responsable el C. Q1-JGMR dentro de la Averiguación Previa --------------. 2.- En
fecha 09 de Octubre de 2011 siendo las 01:35 el Representante Social realizó la diligencia
de Fe de Lesiones al probable responsable el C. Q1-JGMR, en donde se asentaron
lesiones dentro de la Averiguación Previa ----------.3.- En fecha 09 de Octubre de 2011
siendo las 10:16 se realizó ante el Representante Social y sus Testigos de Asistencia, la
declaración de un tercero por el C. HAL, Apoderado Legal de Banco Nacional de México
S.A. de C.V. dentro de la Averiguación Previa --------------.4.- En fecha 09 de Octubre de
2011 siendo las 12:34 se realizó ante el Representante Social y sus Testigos de
Asistencia, la declaración de un tercero por el C. RML guardia, Agente de Seguridad
Privada de la compañía International Prívate Sequiuriti de México, dentro de la
Averiguación Previa ------------.05.- En fecha 09 de Octubre de 2011 siendo las 13:44 se
realizó ante el Representante Social y sus Testigos de Asistencia, la declaración de un
tercero por el C. FJMH, guardia, Vigilante de la compañía International Prívate Sequiuriti
de México, dentro de la Averiguación Previa --------------.06.- En fecha 25 de noviembre de
2011 siendo las 14:30 minutos se realizó ante el Representante Social la Declaración de
la parte ofendida por el C. Q1-JGMR dentro de la averiguación previa -------------.- En
fecha 07 de febrero de 2012 siendo las 11:15 minutos la licenciada en Psicología MBGM,
perito adscrita a la Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco, le realizó un
dictamen psicológico al C. Q1-JGMR en donde concluyó que se encontraba afectado
emocionalmente. Por lo que después de revisar la averiguación previa en comento, se
pidió la colaboración de la Directora de esa Área, nos proporcionara copias de lo antes
observado, petición que fue aceptada, en tal sentido se agregan dentro de la presente
acta las actuaciones antes numeradas constantes en 12 fojas útiles. Agradeciendo la
atención de la funcionaria pública, me retiro del lugar, dando por terminada la presente
diligencia, levantándose el acta para los efectos legales correspondientes…” (SIC).

II. EVIDENCIAS.

1.- El escrito de queja de fecha 21 de Octubre de 2011, presentado por el Q1-JGMR
ante este Organismo Público.
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2.- El Certificado médico de fecha 21 de Octubre de 2011, elaborado por la Doctora
AJL, médica adscrita a esta Institución.

3.- El Acta circunstanciada de fecha 21 de octubre de 2011, elaborada por el licenciado
OACA, en ese entonces Visitador Adjunto adscrito a la Dirección de Quejas y
Orientación de este Organismo Local.

4.- Cinco (05) fijaciones fotográficas tomadas en la humanidad de Q1-JGMR.

5.- El acuerdo de fecha 26 de octubre de 2011, elaborado por el licenciado EGS, en ese
entonces Director de Quejas y Orientación de esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos.

6.- El acuerdo de  calificación de queja  como presuntas violaciones a derechos
humanos, de fecha 27 de octubre de 2011.

7.- El oficio número CEDH/1V-2870/2011, de fecha 14 de noviembre de 2011, signado
por el licenciado SSG, en ese entonces Primer Visitador General de este Organismo
Público.

8.- El oficio número CEDH/1V-2871/2011, de fecha 14 de noviembre de 2011, signado
por el licenciado SSG, en ese entonces Primer Visitador General de este Organismo
Público.

9.- El oficio número CEDH/1V-2872/2011, de fecha 14 de noviembre de 2011, signado
por el licenciado SSG, en ese entonces Primer Visitador General de este Organismo
Público.

10.- El oficio número PGJ/DDH/6904/2011, de fecha 02 de enero de 2012, signado por
la licenciada MPV en ese entonces Directora de Derechos Humanos de la Procuraduría
General de Justicia del Estado de Tabasco.

11.-El oficio número UAJ/DH/0844/2011, de fecha 04 de enero de 2012, signado por la
licenciada MMO, en ese entonces directora de la unidad de Asuntos Jurídicos de la
Secretaria de Seguridad Pública del Estado.

12.- El oficio PGJ/DDH/0811/2012 de fecha 01 de febrero de 2012, signado por la
licenciada MPV, en ese entonces Directora de Derechos Humanos de la Procuraduría
General de Justicia del Estado.

13.- El oficio número CEDH/1V-0450/2012, de fecha 08 de febrero de 2012, signado por
el licenciado RIC, Primer Visitador General de este Organismo Local.
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14.- El oficio PGJ/DDH/1279/2012 de fecha 15 de febrero de 2012, signado por la
licenciada MPV, en ese entonces Directora de Derechos Humanos de la Procuraduría
General de Justicia del Estado.

15.- El oficio número DJ/DH/164/2012, de fecha 24 de febrero de 2012, signado por el
psicólogo FGN en ese entonces Director del Centro de Reinserción Social del Estado
de Tabasco.

16.- El oficio número CEDH/1V-0194/2013, de fecha 05 de febrero de 2013, signado por
el licenciado RIC, Primer Visitador General de esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos.

17.- El oficio número UAJ/DH/029/2013, de fecha 12 de febrero de 2013, signado por el
Licenciado JALM en ese entonces Director de Asuntos Jurídicos de la Secretaria de
Seguridad Pública del Estado de Tabasco.

18.- Acta circunstanciada de fecha 05 de junio de 2013, signado por el licenciado
JLDM, Primer Visitador Adjunto de este Organismo Local.

19.- El oficio número CEDH/1V-1894/2013, de fecha 21 de Agosto de 2013, signado por
el licenciado RIC, Primer Visitador General de esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos.

20.- El oficio número CEDH/1V-1892/2013, de fecha 21 de Agosto de 2013, signado por
el licenciado RIC, Primer Visitador General de esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos.

21.- El oficio número CEDH/1V-1893/2013, de fecha 21 de Agosto de 2013, signado por
el licenciado RIC, Primer Visitador General de esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos.

22.- El oficio número HR/D/2151/2013, de fecha 30 de agosto de 2013, signado por el
Dr. MJAG, Director del Hospital Gustavo A. Rovirosa Pérez.

23.- El oficio número PGJ/DDH/5185/2013, de fecha 17 de septiembre de 2013, signado
por la licenciada LCSP, Directora de Derechos Humanos de la Procuraduría General de
Justicia del Estado de Tabasco.

24.- El oficio número CEDH/DQOYG/730/2013, de fecha 29 de agosto de 2013, signado
por la licenciada MSML, Directora de Quejas y Orientación de este Organismo Local.

25.- El acta circunstanciada de fecha 09 de octubre de 2013, elaborada por la licenciada
ACCC, Primera Visitadora Adjunta de este Organismo Local.
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26.- El acuerdo de acumulación de expedientes 1269/2011 y 1270/2011 de fecha 09 de
octubre de 2013.

27.- El escrito de queja de fecha 21 de Octubre de 2011, presentado por Q2-GJRF ante
este Organismo Público.

28.- El Certificado médico de fecha 21 de Octubre de 2011, elaborado por la Doctora
AJL, médica adscrita a esta Institución.

29.- El Acta circunstanciada de fecha 21 de octubre de 2011, elaborada por el
licenciado OACA, en ese entonces Visitador Adjunto adscrito a la Dirección de Quejas y
Orientación de este Organismo Local.

30.- Ocho (08) fijaciones fotográficas tomadas en la humanidad de Q2-GJRF

31.- El acuerdo de fecha 26 de octubre de 2011, elaborado por el licenciado EGS, en
ese entonces Director de Quejas y Orientación de esta Comisión Estatal de los
Derechos Humanos.

32.- El acuerdo de calificación de queja como presuntas violaciones a derechos
humanos, de fecha 28 de octubre de 2011.

33.- El oficio número CEDH/1V-2797/2011, de fecha 07 de noviembre de 2011, signado
por el licenciado SSG, en ese entonces Primer Visitador General de este Organismo
Público.

34.- El oficio número CEDH/1V-2791/2011, de fecha 07 de noviembre de 2011, signado
por el licenciado SSG, en ese entonces Primer Visitador General de este Organismo
Público.

35.- El oficio número CEDH/1V-2792/2011, de fecha 07 de noviembre de 2011, signado
por el licenciado SSG, en ese entonces Primer Visitador General de este Organismo
Público.

36.- El oficio número CEDH/DQOYG/1094/2011, de fecha 10 de noviembre de 2011,
signado por el licenciado EGS en ese entonces Director de Quejas y Orientación de
este organismo local.

37.- El oficio número DJ/DH/1403/2011, de fecha 24 de noviembre de 2011, signado por
el psicólogo FGN en ese entonces Director del Centro de Reinserción Social del Estado
de Tabasco.
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38.- El oficio número UAJ/DH/0067/2012, de fecha 01 de febrero de 2012, firmado por
la licenciada MMO, en ese entonces Directora de Asuntos Jurídicos de la Secretaria de
Seguridad Pública del Estado de Tabasco.

39.- Acta Circunstanciada de fecha 12 de abril de 2012, signada por el licenciado RIC
Primer Visitador General de este Organismo Local.

40.- Acta Circunstanciada de fecha 12 de abril de 2012, signada por el licenciado RIC
Primer Visitador General de este Organismo Local.

41.- Acta Circunstanciada de fecha 07 de mayo de 2012, signada por el licenciado RIC
Primer Visitador General de este Organismo Local.

42.-El oficio número CEDH/1V-1099/2012, de fecha 08 de mayo de 2012, signado por el
licenciado RIC, Primer Visitador General de este Organismo Local.

43.- El oficio número PGJ/DDH/3902/2011, de fecha 23 de mayo de 2012, signado por
la licenciada MPV en ese entonces Directora de Derechos Humanos de la Procuraduría
General de Justicia del Estado de Tabasco.

44.- Acta circunstanciada de fecha 22 de agosto de 2013, signada por el licenciado RIC
primer visitador general de este Organismo Público.

45.- Acta circunstanciada de fecha 21 de septiembre de 2012, signada por la licenciada
VCC en ese entonces primer visitadora Adjunta de este Organismo Local.

46.- Acta circunstanciada de fecha 14 de noviembre de 2012, signada por la licenciada
VCC en ese entonces primer visitadora Adjunta de este Organismo Local.

47.- Acta circunstanciada de fecha 10 de abril de 2013, signada por la licenciada ACCC
primer visitadora adjunta de este organismo local.

48.- El oficio número CEDH/1V-0716/2013, de fecha 11 de abril de 2013, signado por el
licenciado RIC, Primer Visitador General de esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos.

49.- Acta circunstanciada de fecha 17 de abril de 2013, signada por la licenciada ACCC
primer visitadora adjunta de este organismo local.

50.- Acta circunstanciada de fecha 19 de abril de 2013, signada por la licenciada ACCC
primer visitadora adjunta de este organismo local.
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51.- El oficio número HR/D/0950/2013, de fecha 23 de abril de 2013, signado por el Dr.
MJAG, Director del Hospital Gustavo A. Rovirosa Pérez.

52.- El oficio número CEDH/1V-0949/2013, de fecha 06 de mayo de 2013, signado por
el licenciado RIC, Primer Visitador General de esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos.

53.- Acta circunstanciada de fecha 08 de mayo de 2013, signada por la licenciada
ACCC primer visitadora adjunta de este organismo local.

54.- Acta circunstanciada de fecha 09 de mayo de 2013, signada por la licenciada
ACCC primer visitadora adjunta de este organismo local.

55.- El oficio número CEDH/1V-1098/2013, de fecha 21 de mayo de 2013, signado por
el licenciado RIC, Primer Visitador General de esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos.

56.- El oficio número CEDH/1V-1139/2013, de fecha 23 de mayo de 2013, signado por
el licenciado RIC, Primer Visitador General de esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos.

57.- Acta circunstanciada de fecha 28 de mayo de 2013, signada por la licenciada
ACCC primer visitadora adjunta de este organismo local.

59.- El oficio número HSM/DIR/2144/2013, de fecha 10 de junio de 2013 signado por el
doctor ACA, Director del Hospital Regional de Alta Especialidad de Salud Mental.

60.- Acta circunstanciada de fecha 11 de junio de 2013, signada por la licenciada ACCC
primer visitadora adjunta de este organismo local.

61.- Acta circunstanciada de fecha 11 de junio de 2013, signada por la licenciada ACCC
primer visitadora adjunta de este organismo local.

62.- El oficio número CEDH/1V-1462/2013, de fecha 25 de junio de 2013, signado por el
licenciado RIC, Primer Visitador General de esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos.

63.- El oficio número CEDH/DQOYG/455/2013, de fecha 27 de junio de 2013, signado
por la licenciada MSML, Directora de Quejas y Orientación de este Organismo Local.

64.- El oficio número HSM/DIR/2297/2013, de fecha 05 de julio de 2013 signado por el
doctor ACA, Director del Hospital Regional de Alta Especialidad de Salud Mental.
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65.- Acta circunstanciada de fecha 08 de agosto de 2013, signada por la licenciada
ACCC primer visitadora adjunta de este organismo local.

66.- El oficio número CEDH/1V-1868/2013, de fecha 20 de Agosto de 2013, signado por
el licenciado RIC, Primer Visitador General de esta Comisión Estatal de los Derechos
Humanos.

67.- El oficio número PGJ/DDH/5176/2013, de fecha 24 de septiembre de 2013, signado
por la licenciada LCSP, Directora de Derechos Humanos de la Procuraduría General de
Justicia del Estado de Tabasco.

68.- El oficio número CEDH/1V-2507/2013, de fecha 27 de septiembre de 2013, signado
por el licenciado RIC, Primer Visitador General de esta Comisión Estatal de los
Derechos Humanos.

69.- El oficio número PGJ/DDH/5579/2013, de fecha 08 de octubre de 2013, signado
por la licenciada LCSP, Directora de Derechos Humanos de la Procuraduría General de
Justicia del Estado de Tabasco.

70.- El acta circunstanciada de fecha 09 de octubre de 2013, elaborada por la licenciada
ACCC, Primera Visitadora Adjunta de este Organismo Local.

71.- El oficio número CEDH/1V-2611/2013, de fecha 09 de octubre de 2013, signado
por el licenciado RIC, Primer Visitador General de esta Comisión Estatal de los
Derechos Humanos.

72.-.El acta circunstanciada de fecha 10 de octubre de 2013, elaborada por la licenciada
ACCC, Primera Visitadora Adjunta de este Organismo Local.

73.- El acta circunstanciada de fecha 10 de octubre de 2013, elaborada por la licenciada
ACCC, Primera Visitadora Adjunta de este Organismo Local.

III. CONSIDERACIONES.

Del análisis realizado a todas y cada una de las constancias que integran el expediente
de queja se estima que existen suficientes evidencias que adminiculadas entre sí
acreditan violaciones a derechos humanos, al tenor de los siguientes fundamentos y
razonamientos lógico jurídicos.

La Comisión Estatal de los Derechos Humanos de Tabasco, por disposición expresa de
la Ley que la rige, tiene atribuciones y facultades para conocer e investigar a petición de
parte o de oficio presuntas violaciones a derechos humanos, conforme lo establece el
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artículo 6º fracción II inciso A) de su Ley, en concordancia con el artículo 17 de su
Reglamento Interno.

En ese sentido, es oportuno comentar que tal y como quedó advertido con antelación,
los hechos de queja que anteriormente fueron descritos en el capítulo de antecedentes.

En base a lo anterior, esta Comisión Estatal de los Derechos Humanos se declaró
competente para conocer de los hechos de queja signados por los agraviados, por lo
que derivado de ello, de conformidad con lo establecido en el artículo 81 de su
Reglamento Interno admitió la instancia de la queja; asimismo, con fundamento en los
artículos 34 y 38 de la Ley, procedió a solicitar a la autoridad presunta responsable un
informe detallado en cuanto a los hechos atribuidos por el quejoso dentro de su escrito
de inconformidad, circunstancia que fue atendida de la siguiente manera:

Del expediente 1269/2011: el oficio número UAJ/DH/0844/2011, de fecha 14 de diciembre de
2011, signado por la licenciada MMO, en ese entonces Directora de Asuntos Jurídicos de la
Secretaria de Seguridad Pública del Estado de Tabasco y el oficio número UAJ/DH/029/2013,
de fecha 12 de febrero de 2013, signado por el Licenciado JALM en ese entonces Director de
Asuntos Jurídicos de la Secretaria de Seguridad Pública del Estado de Tabasco.

Del expediente 1270/2011: El oficio número UAJ/DH/0067/2012, de fecha 27 de enero de
2012, firmado por la licenciada MMO, en ese entonces Directora de Asuntos Jurídicos de la
Secretaria de Seguridad Pública del Estado de Tabasco.

Por tal motivo, el día 05 de junio de 2013, de conformidad con lo establecido en el
artículo 89 inciso c) del Reglamento Interno de la Comisión Estatal de los Derechos
Humanos, se consideró oportuno dar a conocer al quejoso el informe de ley remitido por
la autoridad señalada como presunta responsable, diligencia en la cual el señor Q1-
JGMR, en el uso de la voz expresó lo siguiente: “… comprendo la información que me
acaban de proporcionar; sin embargo, no me encuentro de acuerdo con la misma, toda
vez que los hechos sucedieron tal y como lo señale en mi escrito inicial de queja…”
(Sic); tal y como se advierte en el acta circunstanciada que para tal efecto se elaboró,
misma que fue transcrita en el punto 18 del capítulo de antecedentes del presente
documento.

Aunado a lo anterior el día 10 de abril de 2013, personal adscrito a este organismo local
le dio a conocer los informes emitidos por la autoridad señalada como responsable a la
señora Q2-GJRF, misma que en uso de la voz expresó: “…no estoy de acuerdo con el
informe rendido por la autoridad, ya que los hechos ocurrieron tal y como lo narre en el
escrito inicial de queja, además agrego que la declaración que rendí ante el agente de
ministerio público carece de veracidad, ya que hay cosas que yo no dije y lo confirmo en
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mi declaración ante el juzgado que conoce mi causa, ya que si fui violada, ultrajada y
torturada por lo elementos de seguridad pública…” (sic).

Ahora bien, al realizar un análisis puntual de las constancias que integran el expediente
de queja acumulado que se resuelve, es de comentarse que este Organismo Público
llega a la convicción de que en el caso que nos ocupa, se violentaron los derechos
humanos de los señores Q1-JGMR y Q2-GJRF por el exceso con el que ejercieron sus
funciones los elementos de la Secretaria de Seguridad Pública del Estado de Tabasco,
lo que se tradujo en transgresiones al derecho a la integridad y seguridad personal,
trato cruel, inhumano o degradante, en su modalidad de lesiones y mal trato, así
como al derecho a la seguridad jurídica, actos y faltas contra el debido
funcionamiento de la administración pública, en su modalidad de omisión de
cuidado, vulnerándose además el derecho a la libertad, acciones y omisiones
contrarias al ejercicio del derecho a  la  libertad personal, en  su modalidad de
retención  ilegal, mismas que por cuestión de orden se analizarán de manera
separada, al tenor de los siguientes razonamientos:

a) TRATO CRUEL, INHUMANO O DEGRADANTE (LESIONES).

De las evidencias que obran en el sumario, se llega a la convicción de que el señor Q1-
JGMR, fue lesionado en su humanidad por parte de agentes aprehensores en este caso
Elementos de la Secretaria de Seguridad Pública del Estado, cabe hacer mención que
independientemente de que la acción haya sido negada de manera expresa por parte
de la autoridad dentro de su informe de ley, con respecto a las lesiones que presentaba
en aquel entonces, a través del dictamen médico de fecha 06 de noviembre de 2011,
elaborado por el médico JMHG adscrito a la institución antes referida, en donde
únicamente se asentó que presentaba dolor en la palpación en región costal derecha,
abdomen medio globoso, con presencia de laceración dérmica a nivel lumbar; sin
embargo, dicha situación resulta similar y a la vez omisa, a lo establecido en los
certificados clínicos que se le practicaron al recurrente, por parte de médicos del Centro
de Reinserción Social del Estado, del Hospital de Alta Especialidad Dr. Gustavo A.
Rovirosa Pérez y de personal de este Organismo Local, los días 09, 10 y 21 de octubre
de 2011, respectivamente, toda vez que en los mismos se advierten otras lesiones que
no fueron descritas en un principio por el médico adscrito a esa Secretaria, mismo que
para mayor constancia se enuncian a continuación:

EXTRACION DEL EXPEDIENTE CLINICO PRACTICADO AL C. Q1-
JGMR EN EL HOSPITAL DE ALTA ESPECIALIDAD DR.

GUSTAVO A. ROVIROSA PEREZ.
MASCULINO SUFRE ACCIDENTE
EL DIA 09-10-2011 EN COMERCIO

EXPLORACIÓN FÍSICA
EXTERNA

Y AREAS DESERVICIO DE
CINEMATICA: REFIERE QUE ES
AGREDIDO POR ELEMENTOS DE
SEGURIDAD PÚBLICA DEL
MUNICIPIO DEL CENTRO.
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MASCULINO ES TRAIDO POR
ELEMENTOS DE LA POLICIA
MINISTERIAL, SEGÚN REFIERE
EL AGENTE QUE LO TRAE,
FUERON LLEVADOS HASTA SU
DEPARTAMENTE POR
ELEMENTOS DE SEGURIDAD
PUBLICA, FUERON REVISADOS
POR MEDICO LEGISTA QUIEN
DECIDIO SU REFERENCIA A
ESTA UNIDAD PARA LA
VALORACION. A SU INGRESO SE
QUEJA DE INTENSO DOLOR EN
REGION COSTAL DERECHA
SOBRO TODO EL MOVIMIENTO,
CONSIENTE, GLASBOW 15,
PUPILAS ISOCORICAS
REACTIVAS A LA LUZ,
NORMOCEFALO, BUENA
ENTRADA Y SALIDA DE AIRE,
RUIDOS CARDIACOS RITMICOS
DE BUENA INTENSIDAD,
PARRILLA COSTAL DERECHA
CON PUNTO ALGICO A NIVEL 5,6
Y 7 COSTILLA ABDOMEN
BLNADO DEPRESIBLE, FAST
NEGATIVO. SE REALIZA AP
LATERAL DE TORAX OSEO EN
DONDE SE APRECIA IMAGEN
SUGESTIVA DE FRACTURA DE
LA 10 Y 11.

CONCLUSIONES

1.-FRACTURA EN CARA
POSTERIOR DE 10 Y 11
COSTILLA DERECHA. FRACTURA
DE PARRILLA COSTAL
DERECHA. SE LE INFORMA DE
LOS CUIDADOS PERTINENTES A
SU LESION

DICTAMEN MEDICO DEL CENTRO DE REINSERCION SOCIAL DEL
ESTADO DE TABASCO

EXPLORACIÓN FÍSICA
EXTERNA

FUE ATENDIDO EL DIA 09-10-11
EN HOSPITAL ROVIROSA EN
DONDE SE DIAGNOSTICA
FRACTURA COSTAL DERECHA
DE C-10 Y C-11. PRESENTA
PROTESIS EN OJO DERECHO.
RESTO SIN ALTERACIONES

CONCLUSIONES FX. COSTAL DERECHA

EXTRACTO DEL CERTIFICADO MÉDICO ELABORADO POR LA
DOCTORA AJL, MEDICA ADSCRITA A LA CEDH TABASCO
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NO. AGRAVIADO CLASIFICACIÓN DE LESIONES

01 Q1-JGMR

Se realiza exploración física al
agraviado, observándose lo
siguiente:- 1.- presenta equimosis
violácea en parpado inferior
derecho, actualmente en fase de
resolución; 2.- presenta nódulo de
3cm de diámetro aproximadamente
doloroso a la palpación en cara
posterior de antebrazo derecho en
su tercio medio. 3.- Presenta
fractura en las costillas 10 y 11. 4.-
presenta abdomen globoso,
doloroso a la palpación. - De
acuerdo a lo observado durante la
exploración física al C. Q1-JGMR.
Actualmente PRESENTA LESIONES
FÍSICAS VISIBLES. Recomiendo
reposo absoluto para la consolidación
adecuada de las fracturas antes
mencionadas, así como analgésicos y
antiinflamatorios, sean
proporcionados por el servicio médico
del CRESET.

Asimismo, con el afán de lograr mayores elementos de convicción dentro del presente
caso y establecer que efectivamente el señor Q1-JGMR, sufrió no solo afectaciones en
su integridad física durante la detención de la cual fue objeto por parte de elementos de
Seguridad Pública del estado, sino que de la misma manera fue detenido junto con la
ciudadana Q2-GJRF, la cual presentó escrito de queja ante este organismo local y en
su escrito manifiesta que de igual manera fue objeto de agresiones físicas, verbales y
sexuales por parte de los elementos aprehensores; situación que reiteradamente refiere
ante el Agente de Ministerio Público Investigador en su declaración ministerial y
preparatoria ante el Juez Penal.

Ahora bien, de acuerdo a lo señalado en las líneas que anteceden es por demás notorio
que el C. Q1-JGMR, fue objeto de lesiones que afectaron a su integridad física, siendo
evidentemente practicadas por elementos de la Secretaria de Seguridad Pública del
Estado. Lo cual se encuentra en contravención a su función, ya que en el cumplimiento
de su deber resulta indispensable que prevalezca en todo momento el respeto irrestricto
de los derechos fundamentales del gobernado y en el caso que nos ocupa, dichos
servidores públicos hicieron uso de la violencia para llevar a cabo su cometido,
ocasionándole lesiones a los recurrentes, lo que de manera alguna no se justifica.

De igual manera, fue objeto de este tipo de agresiones la C. Q2-GJRF, siendo
efectuadas por los elementos de la Secretaria de Seguridad Pública del Estado, mismo
que se acredita fehacientemente con las siguientes valoraciones practicadas por los
peritos de la Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco, Centro de
Reinserción Social del Estado de Tabasco, y de personal adscrito a este Organismo
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local en fechas 08, 10 y 21 de octubre de 2011, y aunado a ellos el expediente clínico
practicado por personal del  Hospital de Alta Especialidad Dr. Gustavo A. Rovirosa
Pérez el día 22 de agosto de 2012 los cuales se muestran para mayor abundamiento en
el los siguientes cuadros comparativos:

DICTAMEN MEDICO DE LA PROCURADURIA GENERAL DE
JUSTICIA DEL ESTADO

EXPLORACIÓN FÍSICA
EXTERNA

PRESENTA EN EL TERCIO
MEDIO DEL BRAZO DERECHO
DOSZONAS DE EQUIMOSIS AZUL
ROJIZAS EN PROMEDIO DE 6 CM
DE DIAMETRO CADA UNA,
COMPATIBLE CON CONTUSION;
PRESENTA ALREDEDOR DE
AMBAS MUÑECAS ERITEMA EN
FORMA DE PULSERA DE 1CM DE
ANCHO, COMPATIBLE CON LA
COLOCACION DE ESPOSAS;
PRESENTA EN EPIGASTRIO
ZONA DE AUMENTO DE
VOLUMEN DE 15 CM CON
TUMEFACCION, RUBOR Y
AUMENTO DE LA TEMPERATURA
AL CONTACTO, COMPATIBLE
CON TRAUMATISMO DIRECTO;
PRESENTA EN EL TERCIO
DISTAL DE LA CARA ANTERIOR
AL MUSLO DERECHO ZONA DE
EQUIMOSIS SUPERFICIAL
ROJIZA DE 6 CM DE DIAMETRO
COMPATIBLE CON CONTUSION;
PRESENTA EN CARA
POSTEROINTERNA DEL TERCIO
PROXIMAL DE LA PIERNA
DERECHA ZONA DE EQUIMOSIS
SUPERFICIAL DE 8 CM,
COMPATIBLE CON CONTUSION;
PRESENTA EN REGION DORSAL
INTERESCAPULAR DOS ZONAS
DE DERMOESCORIACION DE 6
CM COMPATIBLES CON
CONTUSION-FRICCION

CONCLUSIONES

LAS LESIONES DESCRITAS EN
LOS PUNTOS 1,2,4,5 Y 6 SON DE
LAS QUE PONEN EN PELIGRO LA
VIDA, TARDAN EN SANAR HASTA
QUINCE DIAS, NO DEJAN
SECUELAS Y NI CAUSAN
INCAPACIDAD LABORAL. LA
LESION DESCRITA EN EL PUNTO
3 SE CONCLUIRA HASTA SER
VALORADA EN SERVICO
MEDICO DE URGENCIAS,
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AMERITA MANEJO
INTRAHOSPITALARIO CON
OBSERVACION, HIDRATACION Y
REALIZACION DE ESTUDIOS
QUE PRESENTA UN SINDROME
DOLOROSO ABDOMINAL.

EXTRACTO DEL CERTIFICADO MÉDICO ELABORADO POR LA
DOCTORA AJL, MEDICA ADSCRITA A LA CEDH TABASCO

NO. AGRAVIADO CLASIFICACIÓN DE LESIONES

01 Q2-GJRF

Se realiza exploración física al
agraviado, observándose lo
siguiente:- 1.- presenta collarín en el
cuello; 2.- presenta férula en
antebrazo derecho por luxación de
antebrazo derecho (cursa con
diagnostico actual de esguince y
luxación de ligamento interóseo
radio-cubital derecho); 3.- presenta
equimosis amarilla de 4cm
aproximadamente en región
esternal derecha en fase de
resolución, así como dolor a la
palpación; 4.- presenta equimosis
amarilla de 5cm aproximadamente
en glándula mamaria derecha,
actualmente en fase de resolución;
5.- presenta leve edema y
equimosis violase de 3 cm
aproximadamente en parte
posterior de hombro derecho y se
encuentra en fase de resolución;
6.- presenta en abdomen
inflamación en flanco superior
derecho; 7.- presenta escoliosis
lumbar; 8.- presenta equimosis
amarilla en cara interna de ambos
muslos, en su tercio medio,
actualmente en fase de resolución

EXTRACION DEL EXPEDIENTE CLINICO PRACTICADO A LA C.
Q2-GJRF EN EL HOSPITAL DE ALTA ESPECIALIDAD DR.

GUSTAVO A. ROVIROSA PEREZ.
PACIENTE FEMENINO DE 28
AÑOS DE EDAD, REFERIDAD DEL
CRESET POR PRESENTAR

EXPLORACIÓN FÍSICA
EXTERNA

TUMORACION ABDOMINAL.
REFIERE SER PROCEDENTE DE
HABER RECIBIDO GOLPES,
CONTUSIONES. SE APRECIA
TUMORACION DE     8     A 10
CENTIMETROS DE DIAMETRO
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APROXIMADAMENTE EN
EPIGASTRO, MOVIL, SUPERFICIE
LISA, CONSISTENCIA SEMIDURA,
DOLOROSA.

CONCLUSIONES
PROBABLE LIPOMA ABDOMINAL,
TUMORACION ABDOMINAL EN
ESTUDIO.

Por todo lo anteriormente descrito es totalmente evidente que los elementos de
Seguridad Pública del Estado hicieron uso excesivo de la fuerza pública, rebasando en
todo momento las garantías individuales y derechos humanos de los CC. Q1-JGMR y
Q2-GJRF; dentro de la investigaciones practicadas por parte del personal de este
Organismo Local, se entrevistaron en diversas fechas a las siguientes personas que
responden a los nombres de MCGH, ACFG, CRO y Q2-JGMR, con la finalidad de que
relataran la forma en que llegó a las instalaciones del Centro de Reinserción Social del
Estado de Tabasco la quejosa, narrativas que a continuación se detallan:

Testimonial de la interna MCGH:

“…en el momento que ingresa la interna Q2-GJRF en la celda 3 sección A, era un lunes Q2-
GJRF llega muy mal físicamente, golpeada y prácticamente con trabajo caminaba, le era
muy difícil moverse, no había cama en ese momento por esa noche queda en el piso, en la
mañana cuando nos pasan la lista y no puede pararse por si misma, nosotras la tuvimos que
levantar, la caba se da cuenta de las condiciones de Q2-GJRF, la caba era ACFG entre yo y
otras internas la metíamos a bañar y asistirla para vestirla, ya que Q2-GJRFr se quejaba del
dolor en el cuello, espalda, senos y abdomen. Q2-GJRF sangraba vía vaginal de color
obscuro, sus senos venían hinchados y referían tener mucho dolor, aproximadamente más
de un mes la asistimos, pedimos la asistencia médica del centro penitenciario; ya que una
noche se encontraba muy mal, refiriendo dolor en su cuerpo para transportarla a los
juzgados, tenía que ser bajada en silla de ruedas, ella traía mal el brazo y traía asimismo un
collarín, siendo todo lo que manifiesto que a mí me consta…”

Testimonial ACFG:

“…cuando ella ingresó a la celda, estaba muy mal físicamente, de hecho cuando la subían
al juzgado tenían que ayudarla que no sostenía por sí sola, le ayudamos a bañarse, tenía
sus senos muy inflamados, en la espalda traía moretones, sus brazos los traía vendados,
unos días estuvo con sangrado vaginal de color muy oscuro, le tenían que poner
inyecciones para controlar el dolor, alrededor de 15 días estuvo muy mal físicamente, siendo
todo lo que puedo decir que me consta…”

Testimonial de CRO:

“…La interna de nombre Q2-GJRF llego al CRESET, muy golpeada, aquí se le proporcionó
un collarín, estaba mal de los nervios, no podía caminar y refería mucho dolor, traía un yeso
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en un brazo, los primeros días cuando hacia mi ronda observe que se quedaba en la cama
temblando, siendo todo lo que me consta…”

Testimonial de Q1-JGMR:

“…el 08 de octubre del 2011 a las 12:30 de la tarde me encontraba junto a Q2-GJRF
haciendo fila en un cajero electrónico de la plaza Indeco perteneciente a esta Ciudad
Capital, cuando dos civiles llegan y nos detienen, por lo que ellos llaman a elementos
pertenecientes a Seguridad Pública del Estado de Tabasco, por lo que después de unos
minutos llegan dos hombres uniformados pertenecientes a dicha Secretaria por lo cual nos
detienen y nos trasladan a ese lugar, posteriormente nos aíslan en un cuarto, estando allí
mismo las personas que nos detuvieron más otras 6 personas, estas vistiendo de civil
portando armas largas, siendo 4 hombres y 2 mujeres, por lo que dos de los hombres
quienes vestían civil empiezan a quitarle la ropa a Q2-GJRF y le toman fotos, sin que los
dos policías uniformados intervengan en dicho acto, a lo cual yo me enoje al ver esa acción
en contra de mi acompañante por lo que empecé a forcejear con los demás y estos me
respondieron con golpes, siendo estos con la culata de las pistolas además de darme
patadas en mi cuerpo, a lo cual yo quedo inconsciente, cuando logro recobrar el
conocimiento observo que Q2-GJRF no se encuentra, por lo que la vuelvo a ver alrededor
de las 21:00 de la noche cuando nos trasladan a la Agencia del Ministerio Publico, por lo
que me percato que Q2-GJRF está golpeada en su rostro, quejándose de dolor en su brazo,
muñecas, caderas y en si todo el cuerpo, al grado de casi no poder caminar y sostenerse
por ella misma, cuando llegamos a las instalaciones de la dependencia antes mencionada,
no nos querían hacer valoración médica puesto que esas autoridades exclamaban que
estábamos muy mal físicamente puestos que teníamos lesiones graves, por lo que después
de eso se nos gira una orden de hospitalización para ser canalizados al hospital Rovirosa de
esta ciudad capital, siendo todo lo que deseo manifestar…”.

Ahora bien, de las manifestaciones transcritas en párrafos precedentes, se puede
advertir que las lesiones que le fueron producidas a los agraviados en distintas partes
del cuerpo y que se encuentran documentadas en el presente caso, a través de
certificados médicos, fotografías, testimoniales y documentos legales, resultan
coincidentes con la forma en que fueron ejecutadas por la autoridad, por lo que resulta
irrefutable decir que las mismas fueron provocadas por los elementos de la Secretaria
de Seguridad Pública del Estado.

Con lo anterior y de conformidad con los documentos y evidencias transcritas con
antelación, este Organismo Público, llega a la conclusión de que los señores Q1-JGMR
y Q2-GJRF, efectivamente sufrieron alteraciones en su salud, las cuales les dejaron
secuelas en su humanidad tanto físicamente como psicológicamente, acciones que no
pueden más que atribuirse a los elementos de la Secretaria de Seguridad Pública del
Estado, quienes los privaron de la libertad y que además los tuvieron retenidos de
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forma ilegal en las instalaciones de esa secretaria, circunstancia de la cual se analizará
en otro inciso, dentro del presente documento.

Es por ello, que las acciones practicadas por parte de los elementos de la Secretaria de
Seguridad Pública del Estado ocasionaron daños irreversibles en la humanidad de los
CC. Q1-JGMR y Q2-GJRF, recalcando que esta última en la actualidad presenta un
lipoma gástrica, y se le está llevando el control en el Hospital Rovirosa para la
extirpación quirúrgica de lipoma en zona gástrica en próximas fechas.

Asimismo, para allegarse a mayores datos de las secuelas causadas por la experiencia
vivida por los agraviados, al C. Q1-JGMR, lo examinó la Psicóloga ANV, adscrita a este
Organismo Público, con fecha 27 de agosto de 2013 y a la C. Q2-GJRF fue entrevistada
por parte del psicólogo JME médico adscrito al Hospital Regional de Alta Especialidad
de Salud Mental del Estado el día 23 de mayo de 2013, respectivamente mismos que
concluyeron lo siguiente:

JQ1-JGMR:

“…síntomas observables y descritos por la persona: sentimientos de coraje y enojo ante la
situación, y dificultades para dormir. Se determina que existe desequilibrio emocional,
manifestando características de necesidad de reconocimiento, euforia, alegría, nobleza,
deseo de poder, autoexigencia con cierto temor a la autoridad; sin embargo, posee buena
capacidad para sobrellevar alguna situación tensa o donde esté en peligro, con
posibilidades de defenderse ante presiones ambientales, dichas afectaciones psicológicas
pueden ser compatibles con los eventos de tortura que refiere a ver vivenciado, aunado a
la privación de la libertad, hasta ahora no hay trastorno o desordenes de conducta…”
(sic).

Q2-GJRF:

“…por lo intenso de las vivencias tenidas por esta persona durante su detención y el
hecho de ser extranjera y no contar con el apoyo de su familia o alguien que vele por ella,
más los datos físicos y emocionales que reporta ella y que se constatan a la exploración
de su estado mental podemos concluir que de lo anterior mente mencionado y como
resultado de dichas vivencias esta paciente se encuentra un cuadro de tipo ansioso
depresivo para el cual se sugiere establecer tratamiento y dar seguimiento al mismo…”
(sic).

Por todo ello, este Organismo Público llega a la convicción de que los elementos de la
Secretaria de Seguridad Pública del Estado, que participaron en el evento que se
analiza, se excedieron en el ejercicio de sus funciones al someterlos a tratos crueles e
inhumanos y degradantes al grado de ocasionarles lesiones a los quejosos, cuando
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estuvieron privados de su libertad, actuación que no cuenta con una motivación debida,
ni sustento legal alguno al rendir su informe y si bien es cierto éstos niegan los hechos
que se les atribuyen, pues en ningún momento refieren que estos hayan opuesto
resistencia y en todo caso que hubiese sucedido la forma y la manera en que fueron
lesionados no tiene justificación alguna, haciendo notar que los informes mismos
resultan carentes de veracidad y valor alguno, ante la contradicción y posterior
desacreditación de tales documentales a través de las múltiples valoraciones y/o
dictámenes trascritos con anterioridad, así como las declaraciones de testigos, por lo
que en ese sentido es evidente que sí existe evidencia contundente del exceso con el
que se condujeron los servidores públicos involucrados cuando los agraviados se
encontraban bajo su resguardo, sin considerar primordialmente el respeto de sus
derechos humanos, lo que pudiera ser constitutivo de la conducta delictiva prevista en
el numeral 116 del Código Penal vigente en el Estado , que dice:

“…Artículo 116. Al que cause a otro un daño en su salud se le impondrán: -I.- De
cuarenta y cinco a noventa días de trabajo a favor de la comunidad cuando las lesiones
tarden en sanar hasta quince días…”

Es oportuno comentar, que los servidores públicos que intervinieron en los hechos
motivo de la presente queja, dejaron de cumplir con la responsabilidad y el deber de
proceder con estricto apego a derecho y de acuerdo con las atribuciones que tienen
encomendadas con motivo de su encargo, el cual debe estar sometido al imperio de la
ley y regirse en todo momento por los principios de legalidad, eficiencia,
profesionalismo y honradez, por lo que indudablemente transgredieron lo dispuesto en
el párrafo 6º del artículo 21 de la Constitución Política de los Estados Unidos
Mexicanos, que en lo conducente establece:

“…Artículo 21 (párrafo sexto). La actuación de las instituciones policiales se regirá por
los principios de legalidad, eficiencia, profesionalismo y honradez. …”

Ante tales circunstancias, este Organismo Público, estima que los elementos de la
Secretaria de Seguridad Pública del Estado de Tabasco, contravinieron las
disposiciones que rigen su actuación, ya que, en el cumplimiento de su deber resulta
indispensable que prevalezca en todo momento el respeto irrestricto de los derechos
fundamentales del gobernado y en el caso que nos ocupa, dichos servidores públicos
hicieron uso de la violencia en contra de los agraviados, lo que de manera alguna no se
justifica.

Asimismo, es importante mencionar que la C. Q2-GJRF manifestó que cuando se
encontraba dentro de las instalaciones de la Secretaria de Seguridad Pública fue objeto
de agresiones tanto verbales como en su humanidad, puesto que refiere que elementos
de esa Secretaria le tocaron sus genitales, piernas, senos, siendo golpeada en diversas
partes del cuerpo; por lo que debido a la naturaleza de los hechos es evidente que su
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dicho tiene sustento legal calificado como importante por este Organismo protector y
Defensor de los derechos Humanos como importante, puesto que esas acciones que
vulneraron sus derechos humanos son realizados bajo circunstancias de aislamiento en
las que se pretende mantener en sigilo, ya que la práctica de estas son consideradas un
delito sancionado por la ley penal tanto en el ámbito internacional como en el local y
aunado a ello son reprochables para la sociedad en general.

Por lo tanto, estas acciones violatorias sólo son conocidas cuando la víctima decide
señalarlos y darlos a conocer, y en este caso en particular la señora Q2-GJRF no solo
manifestó ante personal adscrito a este organismo local que había sido objeto de golpes
y patadas en el estómago y en diversas partes del cuerpo, la arrastraron y le colocaban
los pies en la espalda, narrativa que de la misma manera lo señaló ante el agente de
Ministerio Público Investigador y en su declaración preparatoria ante el juzgador; lo cual
se robustece con lo declarado por el señor Q2-JGMR, víctima también de tales actos
violatorios; por lo que su dicho  coincide con lo expuesto en el certificado médico
elaborado por parte del personal adscrito a la Secretaria de Seguridad Pública del
Estado, el cual señala entre otras  situaciones indica: “…abdomen doloroso a la
palpación, dolor intenso en hipogastrio, hematoma doloroso, escoriaciones  y
hematomas en la espalda…”;de la igual manera en similitud con los certificados
médicos practicados por parte de la Procuraduria General de Justicia del Estado,
Hospital Regional de Alta Especialidad “Dr. Gustavo A. Rovirosa Pérez”, del Centro de
Reinserción Social del Estado y el elaborado por la médica adscrita a este Organismo
Local; cabe hacer mención que debido a tales acciones realizadas por parte del
personal de esa Secretara, dejaron secuelas en la humanidad de la hoy agraviada
mismos que se ven reflejados con posterioridad a los hechos, y que se corroboran en la
valoración psicológica realizada por el médico psicólogo JME, médico adscrito al
Hospital Regional de Alta Especialidad de Salud Mental del Estado, que refiere:
“…conclusiones: por lo intenso de las vivencias tenidas por esta persona durante
su detención y el hecho de ser extranjera y no contar con el apoyo de su familia o
alguien que vele por ella, más los datos físicos y emocionales que reporta ella y
que se constatan a la exploración de su estado mental podemos concluir que de
todo lo anteriormente mencionado esta paciente presenta un cuadro de tipo
ansioso depresivo para el cual se sugiere establecer tratamiento y dar
seguimiento al mismo…”.

Con relación al C. Q1-JGMR, en su escrito inicial de queja refiere que fue golpeado en
diferentes formas, de patadas, así como con la cacha de sus pistolas, lo cual ocasionó
que le fracturaran las costillas, hechos narrativos que coinciden, solo por mencionar con
lo presentado en los certificados médicos expedidos primeramente por el personal de la
Secretaria de Seguridad Pública en cual practicado por el médico JMHG con cedula
profesional ----------, el cual concluye entre otras situaciones: “…dolor en la palpación
en región costal derecha, abdomen medio globoso, con presencia de
hematomas…”; asimismo lo indica la doctora AJL, medica adscrita a este organismo
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que concluye lo siguiente: “…actualmente presenta lesiones físicas visibles.
Recomiendo reposo absoluto para  la consolidación adecuada de  la fracturas
antes mencionadas (c-10 y c-11), así como analgésicos y antiinflamatorios, los
cuales pueden ser proporcionados por el servicio médico del CRESET…”.Cabe
hacer mención, que de igual manera concuerda con los certificados médicos
practicados en el Hospital  Regional de Alta Especialidad “Dr. Gustavo A. Rovirosa
Pérez”, de la Procuraduría General de Justicia del Estado y del Centro de Reinserción
Social del Estado. Todo lo anterior, representan una convicción contundente que apoya
fehacientemente el dicho de los quejosos; en consecuencia, lo antepuesto resulta
imprescindible como evidencia que genera veracidad, robusteciéndose con las
siguientes tesis jurisprudenciales:

“…VIOLACION, VALOR DE LA IMPUTACIÓN DE LA VICTIMA EN EL DELITO DE.
No es posible en delitos de esta naturaleza, hacer caso omiso de la imputación de la
víctima, menos aún si esa imputación se corrobora con probanzas de otro género,
como las informaciones de sus familiares, que aunque uno de ellos sea inhábil por su
edad, tenga algún indicio de gran significación, y con el dictamen del práctico, en que
se describen las huellas materiales del atentado, así como también con la
circunstancia de que la víctima es menor de diez años y el acusado un sujeto adulto,
pues se presume que abusó de la poca edad de la víctima, para llevar adelante sus
propósitos; por lo que tratándose de un auto de formal prisión, en que sólo se requiere,
respecto de la responsabilidad, datos que la hagan probable, debe decirse que en tal
caso, por todas las circunstancias existentes, se ve que sí existen esos elementos y es
fundado el auto de formal prisión que en el caso se dicte.

PRIMERA SALA. Amparo penal en revisión 7828/41. Pérez Pedro. 15 de abril de
1942. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José M. Ortiz Tirado. La publicación no
menciona el nombre del ponente…” (SIC).

“…OFENDIDO, VALOR DE SU IMPUTACION. Cuando la imputación del ofendido no
está aislada sino apuntalada con los demás elementos del sumario, dicha imputación
puede determinar la condena en la medida en que le prestan apoyo otros datos del
proceso.

OFENDIDO, VALOR DE LA IMPUTACION DEL. Basta la imputación clara y terminante
que el ofendido haga en contra del reo, corroborada por un dictamen pericial, para
presumir su responsabilidad en la ejecución del hecho delictuoso, en los términos del
artículo 90 del Código Penal del Distrito Federal, ya que el estudio preciso y completo de
esas pruebas, solo podrá ser materia de la sentencia definitiva que en el caso se llegue a
pronunciar.

PRIMERA SALA. Amparo penal en revisión 747/45. Arellano Bárcena Pablo. 19 de abril
de 1945. Unanimidad de cinco votos. La publicación no menciona el nombre del ponente.
[TA]; 5a. Época; 1a. Sala; S.J.F.; LXXXIV; Pág. 843
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Es por todo lo anterior, que los hechos narrados por ambos agraviados de que fueron
objetos de Tratos Crueles Inhumanos y Degradantes coinciden con las constancias que
obran en el presente sumario tales  como certificados médicos de este Organismo
Promotor y Defensor de los Derechos Humanos, de la Procuraduría General de Justicia
del Estado, del Centro de Reinserción Social del Estado, del Hospital Regional de Alta
Especialidad “Dr. Gustavo A. Rovirosa Pérez” y de esa misma Secretaria que Usted
dignamente preside, situación que fue descrita de manera detalla en párrafos
precedentes; concatenado a lo anterior las valoraciones psicológicas practicadas a los
agraviados por personal especializado de este Organismo Público y del Hospital
Regional de Alta Especialidad de Salud Mental del Estado. Es por ello que las acciones
emitidas por personal de esa Secretaria de Seguridad Pública está por demás
rechazada por parte de esta Comisión Estatal de los Derechos Humanos, puesto que ya
los elementos aprehensores y personal que custodio la permanencia de los detenidos
debieron de haberse conducido de manera respetuosa, haciendo valer su deber de
hacer cumplir la ley, no practicando acciones que vulneren y violenten los derechos
humanos de los individuos.

b) Omisión de Cuidado

De igual forma, otra de las irregularidades advertidas dentro del presente sumario, es la
realización de acciones que fueron insuficiente en la protección de los agraviados,
situación en la que incurrió el personal adscrito a la Secretaria de Seguridad Pública,
mencionando que consistió en la omisión de dar seguridad y proveer la asistencia
médica para la debida protección de la integridad física de los agraviados por parte de
los servidores públicos adscritos a la Secretaria de Seguridad Pública del Estado, lo
cual dio como resultado una afectación en los derechos de los CC. Q1-JGMR Y Q2-
GJRF.

En esta caso en particular los agraviados fueron detenidos el día 08 de octubre de 2011
a las 13:30 horas, y la valoración médica se les practicó a las 18:07 y 18:09 horas de
ese mismo día, por los médicos JMHG y EFO respectivamente; encontrándoseles
lesiones que fueron descritas con anterioridad en el capítulo que antecede, por lo que
resulta notoriamente la vulneración a los derechos humanos de los agraviados, debido
que en el momento de las detenciones los CC. Q1-JGMR y Q2-GJRF no presentaban
lesiones, tomando en consideración lo expuesto por los elementos aprehensores en su
parte informativo; siendo el  caso que cuando se les practica la valoración médica
presentaban lesiones, acción que está por demás reprobable por parte de este
organismo local, concluyéndose así que los agraviados fueron lesionados dentro de las
instalaciones de la Secretaria de Seguridad Pública del Estado y personal de esa
Secretaria no efectuó las acciones necesarias para darle protección y gestionar ante las
instancias pertinentes el recibir atención médica puesto que se encontraban afectados
en su integridad física, y estos se encontraban privados de su libertad y bajo el
resguardo del personal mencionada institución gubernamental.
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Lo anterior permite afirmar que la actuación de elementos de la Secretaria de Seguridad
Pública, en el caso que nos ocupa, resulta ser omisa y negligente, y consecuentemente
violatoria de los derechos humanos de los señores Q1-JGMR Y Q2-GJRF, cabe indicar
que los agraviados se encontraban detenidos, lo cual conlleva que se encontraban
privados de su libertad y que no había posibilidades de actuar o defenderse y por tal
motivo sus acciones se encontraban restringidas y por ende en condiciones de
vulnerabilidad. Siendo así, que ellos se encontraban bajo el resguardo de los elementos
de la Secretaria de Seguridad Pública, mientras fuesen puestos  a disposición del
agente de Ministerio Público, autoridad que iba a definir la situación jurídica de los
agraviados.
En ese entendido, la acción de guardar a los detenidos había sido encomendada al
personal de esa Secretaria, lo cual implicaba que estos debían tomar medidas para
establecer protección a la salud de las personas detenidas, a fin de preservarlos de
todo daño a los CC. Q1-JGMR Y Q2-GJRF, ante tal situación fueron violentados los
derechos humanos de los agraviados, no aplicando lo dispuesto en el artículo 21 de la
Carta Magna y el artículo 11 del Código de Procedimientos Penales en vigor.

Aunado a lo anterior en el momento que se les practicó a los quejosos la valoración
médico por personal adscrito a esa Secretaria y al corroborar que efectivamente se
encontraban lesionados, el personal responsable de custodiar y proteger la integridad
de los detenidos omitió brindar de manera inmediata atención médica a los señores Q1-
JGMR Y Q2-GJRF, quienes derivado de su detención sufrieron lesiones graves que
pusieron en riesgo la integridad física de ellos, toda vez que transcurrió un espacio de
siete horas aproximadamente, dentro de la instalaciones de la Secretaria de
Seguridad Pública del Estado y pudieron haber sido canalizados a un nosocomio para
la atención de las lesiones, las cuales se describieron en el capítulo anterior, mismas
que hasta la actualidad produjeron secuelas para los agraviados y que en su momento
pudieron haber sido atendidos; siendo canalizados a un hospital hasta que fueron
puestos a disposición ante del Agente de Ministerio Público Investigador adscritos a la
Procuraduría General de Justicia del Estado.

Por todo ello, este Organismo Público llega a la convicción de que los elementos de la
Secretaria de Seguridad Pública del Estado de Tabasco, que se vieron involucrados en
el presente caso incurrieron en irregularidades en el ejercicio de sus funciones, al omitir
realizar acciones que protegieran los derechos humanos de los CC. Q1-JGMR Y Q2-
GJRF, mencionando que los agraviados se encontraban sumamente lesionados, el
agraviado con las costillas fracturadas y la señora Q2-GJRF imposibilitada para estar
en pie y caminar, acciones que se fundamentan con los certificados médicos expedidos
por personal de la Secretaria de Seguridad Pública, de la Procuraduría General de
Justicia del Estado, del Centro de Reinserción Social del Estado, del Hospital Regional
de Alta Especialidad “Dr. Gustavo A. Rovirosa Pérez” y de las investigaciones
realizadas por el personal adscrito y médico de este Organismo Local, siendo con ello
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omisa las acciones efectuadas por personal adscrito a esa Secretaria de Seguridad
Pública del estado en considerar primordialmente el respeto de sus derechos humanos
de los detenidos, sino que recibieron esa protección a su persona hasta el momento
que fueron puestos a disposición del agente de Ministerio Público Investigador; lo cual
es injustificable esa acción omisa por parte del personal adscrito a esa Secretaria de
Seguridad Pública, aunque estuvieran en el supuesto que se encontraban realizando
los trámites correspondientes para la puesta a disposición de la autoridad competente
pudieron haber sido canalizados a un hospital para su debida atención; ya que no era
necesario presentarlo físicamente ante el representante social.

Cabe destacar que la absoluta observancia en el cuidado de las personas que por
alguna situación han sido objeto de detención o de la privación de su libertad,
constituyen una de las premisas de mayor relevancia dentro del marco de respeto de
los derechos fundamentales de todo gobernado, debido a que con ello el Estado a
través de sus autoridades evitaría la vulneración de prerrogativas que por su propia
naturaleza podrían resultar en una difícil o imposible reparación del daño causado o la
restitución al agraviado en el goce de sus Derechos humanos.

En ese sentido, los servidores públicos en comento dejaron de observar lo dispuesto en
el “Conjunto de principios para la protección de todas las personas sometidas a
cualquier forma de detención o prisión”, de manera específica los siguientes:

“…Principio 1. Toda persona sometida a cualquier forma de detención o prisión será
tratada humanamente y con el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano…”

“…Principio 6. Ninguna persona sometida a cualquier forma de detención o prisión será
sometida a tortura o a tratos o penas crueles, inhumanos o degradantes. No podrá
invocarse circunstancia alguna como justificación de la tortura o de otros tratos o penas
crueles, inhumanos o degradantes…”

“…Principio 24. Se ofrecerá a toda persona detenida  o presa un examen médico
apropiado con la menor dilación posible después de su ingreso en el lugar de detención
o prisión y, posteriormente, esas personas recibirán atención y tratamiento médico cada
vez que sea necesario. Esa atención y ese tratamiento serán gratuitos…”.

c) RETENCIÓN ILEGAL.

De los hechos motivo de queja, así como de las demás evidencias que obran en el
sumario, se llega a la convicción de que el día de los hechos los CC. Q1-JGMR Y Q2-
GJRF, fueron detenidos por elementos de la Secretaria de Seguridad Pública del
Estado de Tabasco y no fueron puestos a disposición del Ministerio Público Investigador
sin demora alguna, tal y como lo ordena la legislación aplicable.

En este sentido es relevante comentar que en su informe la autoridad señalada como
responsable, indicó que a las 13:30 horas, del día 08 de octubre de 2011, privaron de
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la libertad a los agraviados, los pusieron a disposición del Representante Social a las
20:13 horas del día mismo día, es decir, después de haber transcurrido siete horas
aproximadamente, sin causa legal que justificara dicha retención, circunstancia que
cobra mayor gravedad, puesto que los CC. Q1-JGMR Y Q2-GJRF fueron objetos de
agresiones tanto físicas como verbales por personal adscrito a esa Secretaria de
Seguridad Pública.

En virtud de lo anterior, resultó evidente que los agraviados, permanecieron retenidos
sin justificación alguna bajo el resguardo de los elementos de la Secretaria de
Seguridad Pública del Estado, por un tiempo aproximado siete horas, lo que a todas
luces se tradujo en un exceso en el ejercicio de la encomienda que tienen asignada los
elementos policíacos, ya que dentro de las facultades atribuidas a éstos, no apareció
ninguna relacionada con la de retener a los detenidos, siendo estos privados de su
libertad en delito flagrante, por lo que sin justificación alguna debieron de haber sido
puestos a disposición del agente de Ministerio Público Investigador sin demora.

En consecuencia, la detención de los agraviados, se prolongó indebidamente bajo la
responsabilidad de los elementos de la Secretaria de Seguridad Pública del Estado de
Tabasco, toda vez que éstos lo retuvieron, sin que existiera al efecto, alguna causa que
soportara lícitamente su proceder, ya que en lugar de actuar sin dilación, dejaron a los
detenidos a disposición del representante social después de haber transcurrido el
tiempo mencionado con anterioridad, lo que se tradujo claramente en una violación a
las garantías legales del gobernado.

Por lo tanto, no ha lugar a dudas que la actitud de los servidores públicos en comento
violentaron los derechos humanos de los CC Q1-JGMR Y Q2-GJRF, pues no obraron
en los autos de la queja que nos ocupó, evidencia que acreditaran la legitimidad de sus
acciones, ni esgrimieron argumentos sólidos en relación al ejercicio omisión de sus
funciones, ya que la detención no justificó de modo alguno, la retención ilegal en la que
incurrieron los elementos de la Secretaria de Seguridad Pública por lo que dejaron de
cumplir con la responsabilidad y el deber de proceder con estricto apego a derecho y de
acuerdo con las atribuciones que tienen encomendadas con motivo de su encargo.

En consecuencia, su indebido proceder se convirtió claramente en una violación a los
derechos fundamentales de los gobernados, al no atenderse lo dispuesto en los
numerales 16 párrafo cuarto de  la Constitución Política de los Estados Unidos
Mexicanos y 144 del Código de Procedimientos Penales vigentes en el estado y que a
la letra dicen:

CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

“…Artículo 16 (Párrafo Cuarto).- En los casos de delito flagrante, cualquier persona
puede detener al indiciado poniéndolo sin demora a disposición de la autoridad
inmediata y ésta, con la misma prontitud, a la del Ministerio Público. …”
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CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS PENAL VIGENTE EN EL ESTADO

“…Artículo 144. En caso de delito flagrante, cualquier persona puede detener al
indiciado. Quien haga la captura debe poner al detenido, sin demora, a disposición de la
autoridad inmediata. Esta lo entregará al Ministerio Público. El traslado del detenido se
hará sin más dilación que la estrictamente necesaria conforme a las circunstancias del
caso…”

Además, la actitud asumida por los elementos de la Policía de Seguridad Pública del
Estado, relacionados con el caso que nos ocupa, podría configurar la hipótesis prevista
en el artículo 254 del Código Penal en vigor el cual textualmente dice:

“…Artículo 254. Se aplicará prisión de uno a cinco años y multa de cien a doscientos
días multa al servidor público que, habiendo realizado una aprehensión en flagrante
delito, o habiendo recibido a un detenido que fue aprehendido en flagrante delito por
cualquier persona, no lo ponga inmediatamente a disposición del Ministerio Público...”

Asimismo, este Organismo Público considera que si bien es cierto, la autoridad
considera no tener responsabilidad dentro del presente caso al negar en todo momento
los hechos que se le atribuyen a través de su informe de ley, también lo es que dicho
pronunciamiento no es suficiente para eximirla de las transgresiones a derechos
humanos en que incurrieron, ya que sus aseveraciones no se encuentran sustentadas
con medios de prueba suficientes para demostrar lo contrario.

Por tal motivo, esta Comisión Estatal de los Derechos Humanos llega a la convicción
que no sólo se vulneraron los derechos humanos de los CC. Q1-JGMR Y Q2-GJRF,
sino que además, los elementos de esa Secretaria, transgredieron lo dispuesto en la
normatividad nacional e internacional,  como lo son los artículos 1, 19 y 22 de la
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 3, 5 de la Declaración
Universal de los Derechos Humanos; 1 de la Declaración Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre y 7 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Políticos, mismos que de manera textual refieren lo siguiente:

CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

Artículo 1o. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozarán de los
derechos humanos reconocidos en esta Constitución y en los tratados internacionales
de los que el Estado Mexicano sea parte, así como de las garantías para su protección,
cuyo ejercicio no podrá restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las
condiciones que esta Constitución establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretarán de conformidad con esta
Constitución y con los tratados internacionales de la materia favoreciendo en todo
tiempo a las personas la protección más amplia.
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Todas las autoridades, en el ámbito de sus competencias, tienen la obligación de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado deberá prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones
a los derechos humanos, en los términos que establezca la ley.

Artículo 19 (párrafo séptimo). Todo mal tratamiento en la aprehensión o en las
prisiones, toda molestia que se infiera sin motivo legal, toda gabela o contribución, en las
cárceles, son abusos que serán corregidos por las leyes y reprimidos por las
autoridades.

Artículo 22. Quedan prohibidas las penas de muerte, de mutilación, de infamia, la
marca, los azotes, los palos, el tormento de cualquier especie, la multa excesiva, la
confiscación de bienes y cualesquiera otras penas inusitadas y trascendentales. Toda
pena deberá ser proporcional al delito que sancione y al bien jurídico afectado.

DECLARACIÓN UNIVERSAL DE DERECHOS HUMANOS

Artículo 3. Todo individuo tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad de su
persona.

Artículo 5. Nadie será sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes.

DECLARACIÓN AMERICANA DE LOS DERECHOS Y DEBERES DEL HOMBRE

Artículo I. Todo ser humanos tiene derecho a la vida, a la libertad y a la seguridad
de su persona.

CONVENCIÓN AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS (PACTO DE SAN JOSÉ
DE COSTA RICA)

5.1 Toda persona tiene derecho a que se respete su integridad física, psíquica y moral.

5.2 Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes. Toda persona privada de libertad será tratada con el respeto debido a la
dignidad inherente al ser humano.

PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES Y POLÍTICOS

Artículo 7. Nadie será sometido a torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes. En particular, nadie será sometido sin su libre consentimiento a
experimentos médicos o científicos.

Por otro lado, el carácter de servidor público que tienen los elementos de la Policía de
Seguridad Pública del Estado, los obliga a la estricta observancia de las leyes que
regulen su actividad, debiendo cumplimentar sus funciones con diligencia y legalidad, lo
cual en el caso sujeto a examen no acontece, transgrediendo por tal razón el artículo
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47, fracción I, y XXI, de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Públicos,
mismas que se citan en forma textual para mayor constancia:

“Artículo 47.-Todo servidor público tendrá las siguientes obligaciones, para salvaguardar
la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser observadas en
el desempeño de su empleo, cargo o comisión y cuyo incumplimiento dará lugar al
procedimiento y a las sanciones que correspondan, sin perjuicio de sus derechos
laborales.- I.- Cumplir con la máxima diligencia el servicio que le sea encomendado y
abstenerse de cualquier acto u omisión que cause la suspensión o deficiencia de dicho
servicio o implique abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comisión;...”

“...XXI.- Abstenerse de cualquier conducta que implique incumplimiento de cualquier
disposición jurídica relacionada con el servicio público;...”

Su responsabilidad deriva por su calidad de servidores públicos de acuerdo a lo
establecido en los artículos 66, 67fracción III y 71 de la Constitución Política Local,
los que en lo conducente señalan lo siguiente:

Articulo 66.- “...Para los efectos de las responsabilidades a que alude este título, se
reputarán como servidores públicos a los representantes de elección popular, a los
miembros del Poder Judicial, a los funcionarios y empleados, y, en general a toda
persona que desempeñe un empleo, cargo o comisión, de  cualquier naturaleza en
cualquiera de los Poderes del Estado y en la Administración Pública Municipal, los que
serán responsables por actos u omisiones en que incurran en el desempeño de sus
respectivas funciones...”

Articulo 67.- “...La Legislatura del Estado, expedirá la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Públicos y las demás normas conducentes a sancionar a quienes, teniendo
este  carácter incurran en responsabilidad de acuerdo con las siguientes
prevenciones:...”
“...III.- Se aplicarán sanciones administrativas a los servidores públicos por aquellos
actos y eficiencia que deban observar en el desempeño de sus empleos, cargos o
comisiones...”

Artículo 71.- “...Las leyes sobre responsabilidades administrativas de los servidores
públicos determinarán sus obligaciones a fin de salvaguardar la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia en el desempeño de sus funciones, empleos, cargos y
comisiones, las sanciones aplicables por los actos u omisiones en que incurran, así
como los procedimientos y las autoridades para aplicarlas...”

CÓDIGO PENAL DEL ESTADO DE TABASCO.

CAPÍTULO IX

REPARACIÓN DE DAÑOS Y PERJUICIOS.

“…Artículo 28.- Para determinar el alcance de los daños y perjuicios, las personas que
tengan derecho al resarcimiento o deber de reparación, y las causas por las que se
extingue esta obligación, se estará a lo previsto en la legislación civil del Estado. Cuando
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el delito hubiere sido cometido por varias personas, la obligación de reparar el daño
tendrá carácter solidario entre ellas.

El Estado responde subsidiariamente con sus servidores públicos por los daños y
perjuicios causados por estos, cuando incurran en delito con motivo y en el ejercicio de
sus funciones…”

Sirve de apoyo a lo antes expuesto, los siguientes criterios jurisprudenciales emitidos
por la H. Suprema Corte de Justicia de la Nación, mismos que a la letra dicen:

“RESPONSABILIDAD DE SERVIDORES PUBLICOS. SUS MODALIDADES DE
ACUERDO CON EL TITULO CUARTO CONSTITUCIONAL.- De acuerdo con lo
dispuesto por los artículo 108 al 114 de la Constitución Federal, el sistema de
responsabilidades de los servidores públicos se conforma por cuatro vertientes: A).- La
responsabilidad política para ciertas categorías de servidores públicos de alto rango, por
la comisión de actos u omisiones que redunden en perjuicio de los intereses públicos
fundamentales o de su buen despacho; B).- La responsabilidad penal para los
servidores Públicos que incurran en delito; C).- La responsabilidad administrativa
para los que falten a la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia de la
función pública, y D).- La responsabilidad civil para los servidores público que con su
actuación ilícita causen daños patrimoniales. Por lo demás, el sistema descansa en un
principio de autonomía, conforme al cual para cada tipo de responsabilidad se instituyen
órganos, procedimientos, supuesto y sanciones propias aunque alguna de éstas
coincidan desde el punto de vista material, como ocurre tratándose de las sanciones
económicas aplicables tanto a la responsabilidad política, a la administrativa o penal así
como la inhabilitación prevista para las dos primeras, de modo que un servidor público
puede ser sujeto de varias responsabilidades y, por lo mismo, susceptible de ser
sancionado en diferentes vías y con distintas sanciones.”

Amparo en revisión 237/94. Federico Vera Copca y otro. 23 de octubre de 1995.
Unanimidad de once votos. Ponente: Juan Díaz Romero. Secretaria: Adriana
Campuzano de Ortiz.

El Tribunal Pleno, en su sesión privada celebrada el quince de abril en curso, aprobó
con el número LX/1996 la tesis que antecede; y determinó que la votación es idónea
para integrar tesis de Jurisprudencia. México, Distrito Federal, a quince de abril de mil
novecientos noventa y seis.

Novena Época. Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de la Federación y en su
gaceta. Tomo: III, Abril de 1996. Tesis: P. LX/96. Página: 128.
EMPLEADOS PUBLICOS O FUNCIONARIOS, RESPONSABILIDAD EN QUE
PUEDEN INCURRIR LOS.- El Funcionario o empleado público es responsable del
incumplimiento de los deberes que el impone la función que desempeña. La
responsabilidad puede ser de índole Administrativa, Civil o Penal. La responsabilidad
Administrativa se origina por la Comisión de Faltas disciplinarias y de lugar a la
imposición de correcciones de carácter también disciplinarias. La fracción I, del artículo
238 del Reglamento de la Ley Orgánica de la Contraloría de la Federación, que
establecía las tres clases de responsabilidades que se acaban de mencionar; definía la
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primera de ellas en los siguientes términos: Administrativas, cuando se refieren a
faltas u omisiones en el desempeño de las labores y que pueden ser corregidas
mediante procedimientos puramente administrativos. Se está en presencia de la
Responsabilidad Civil cuando el incumplimiento de las obligaciones públicas se traduce
en un menoscabo en el Patrimonio del Estado. En este caso se trata de una
responsabilidad exclusivamente pecuniaria, que se establece con el único fin de resarcir
al Estado de los daños sufridos. La fracción II del precepto invocado, consideraba como
responsabilidades de ese tipo, aquellas que provengan de faltas o errores cometidas en
el manejo de fondos o bienes que traigan aparejada la pérdida o menoscabo de dichos
bienes; o las que se originen por no satisfacer las prestaciones derivadas de contratos
celebrados con el gobierno federal o sus dependencias; y por último, las que emanan
de la Comisión de un delito. Y se incurre en Responsabilidad Penal, cuando en el
ejercicio de sus funciones, el empleado o funcionario ejecuta un hecho que la Ley
considera como delito. La fracción III, del mismo artículo 238 empleaba la siguiente
definición: penales, cuando provengan de delitos o faltas previstos por la Ley Penal la
fuente de las tres clases de responsabilidades se encuentra en la Ley, de tal manera
que en todo caso tendrá que ocurrirse al Derecho positivo para determinar la
responsabilidad correspondiente a un hecho determinado, si el autor puede ser
simultáneamente responsable en los tres órdenes, por la misma falta, y la autoridad
puede declararla.

Quesnel Acosta Gorgonio. Página 846 Tomo LXXX. Abril 19 de 1944. Cuatro votos.
Quinta Época. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federación.
Tomo: LXXX. Página: 846.

Finalmente, debe precisarse que si bien es cierto que una de las vías previstas en el
sistema jurídico mexicano para lograr la reparación del daño derivado de la
responsabilidad profesional, consiste en plantear la reclamación ante el órgano
jurisdiccional competente, también lo es que el sistema no jurisdiccional de protección
de Derechos Humanos, de conformidad con lo establecido en los artículos 1, párrafo
tercero, y 113, segundo párrafo, de la Constitución Política de los Estados Unidos
Mexicanos; 14.1 de la  Convención Contra  la Tortura  y Otros Tratos  o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes, de la Organización de las Naciones Unidas;
artículo 11 de la Declaración sobre la Protección de todas las Personas contra la
Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes; artículo 71
segundo párrafo de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de
Tabasco; así como el 44, párrafo segundo, de la Ley de la Comisión Estatal de los
Derechos Humanos de Tabasco, prevén la posibilidad de que al acreditarse una
violación a los derechos humanos atribuible a un servidor público del Estado, la
recomendación que se formule a la dependencia pública debe incluir las medidas que
procedan para lograr la efectiva restitución de los afectados en sus derechos
fundamentales y las relativas a la reparación de los daños y perjuicios que se hubieran
ocasionado, para lo cual el Estado deberá investigar, sancionar y reparar las violaciones
a los derechos humanos en los términos que establezca la ley, ordenamientos que a
continuación se transcriben:
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CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS

“…Artículo 1 (Tercer párrafo) Todas las autoridades, en el ámbito de sus
competencias, tienen la obligación de promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En  consecuencia, el estado deberá
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los
términos que establezca la ley…”

“…Artículo 113(Segundo párrafo) La responsabilidad del estado por los daños que,
con motivo de su actividad administrativa irregular, cause en los bienes o derechos de
los particulares, será objetiva y directa. Los particulares tendrán derecho a una
indemnización conforme a las bases, límites y procedimientos que establezcan las
leyes…”

CONVENCIÓN CONTRA LA TORTURA Y OTROS TRATOS O PENAS CRUELES,
INHUMANOS O DEGRADANTES, DE LA ORGANIZACIÓN DE LAS NACIONES

UNIDAS

“…Artículo 14.1. Todo Estado Parte velará por que su legislación garantice a la víctima
de un acto de tortura la reparación y el derecho a una indemnización justa y adecuada,
incluidos los medios para su rehabilitación lo más completa posible. En caso de muerte
de la víctima como resultado de un acto de tortura, las personas a su cargo tendrán
derecho a indemnización…”

DECLARACIÓN SOBRE LA PROTECCIÓN DE TODAS LAS PERSONAS CONTRA
LA TORTURA Y OTROS TRATOS O PENAS CRUELES, INHUMANOS O

DEGRADANTES

“…Artículo 11. Cuando se demuestre que un acto de tortura u otros tratos o penas
crueles, inhumanos o degradantes han sido cometidos por un funcionario público o a
instigación de éste, se concederá a la víctima reparación e indemnización, de
conformidad con la legislación nacional…”

CONSTITUCIÓN POLÍTICA DEL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DE TABASCO

“…Artículo 71 (Segundo párrafo) La responsabilidad de los poderes del Estado, la de
los ayuntamientos y la de los organismos autónomos, por los daños que con motivo de
su actividad administrativa irregular causen en los bienes o derechos de los particulares,
será objetiva y directa. Los particulares tendrán derecho a una indemnización conforme
a las bases, límites y procedimientos que establezcan las leyes secundarias. El poder
público de que se trate, estará facultado para ejercitar, con las formalidades del caso, en
la vía o acción que se prevea en la ley de la materia; en contra del servidor público
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responsable, la resarción al patrimonio hacendario, del monto que por este motivo
hubiere erogado…”

LEY DE LA COMISIÓN ESTATAL DE LOS DERECHOS HUMANOS DE TABASCO

“…Artículo 44 (Segundo párrafo) En el Proyecto de Recomendación, se señalarán las
medidas que procedan para la efectiva restitución de los afectados en sus derechos
fundamentales, y si procede en su caso, para la reparación de los daños y perjuicios que
se hubiesen ocasionado…”

Ahora bien, es importante establecer que los Derechos Humanos, son todas aquellas
condiciones esenciales que le dan forma a la integridad de la persona,
consecuentemente, la protección y defensa de estos derechos, tiene como finalidad
preservarlos, restituirlos y tomar medidas preventivas y correctivas para cumplir con
dicho propósito.

La recomendación es la materialización de esa labor de protección y defensa de
derechos humanos, por lo cual, ésta debe de ir encaminada a hacer evidente las faltas
y omisiones de la autoridad que se señale como responsable, buscando la reparación
del daño ocasionado a favor del agraviado, así como, garantizar a la sociedad que tales
actos no sigan repitiéndose, a través de la sanción de dichas conductas indebidas.

Como lo ha señalado la Corte Interamericanas de Derechos Humanos, dentro del Caso
Blake vs Guatemala (Sentencia del 22 de enero de 1999, párrafo 33) la reparación “es
el término genérico que comprende las diferentes formas como un Estado puede hacer
frente a la responsabilidad internacional en que ha incurrido (restitutio in integrum,
indemnización, satisfacción, garantías de no repetición, entre otras)”.

En este tenor de ideas, resulta oportuno citar lo pronunciado, de igual manera por dicho
Tribunal, en el Caso Blanco Romero y Otros vs Venezuela (Sentencia del 28 de
noviembre de 2005, párrafos 67 y 69), en el que ha establecido que “es un principio de
Derecho Internacional que toda violación de una obligación internacional que haya
producido un daño implica el deber de repararlo adecuadamente”, es decir, en la
medida de lo posible, la plena restitución (restitutio in integrum), que consiste en el
restablecimiento de la situación anterior, entendiendo así, a la reparación del daño
como “las medidas que tienden a hacer desaparecer los efectos de las violaciones
cometidas. Su naturaleza y su monto dependen de las características de la violación y
del daño ocasionado en los planos material e inmaterial. No pueden implicar
enriquecimiento ni empobrecimiento para la víctima o sus sucesores, y deben guardar
relación con las violaciones declaradas en la Sentencia”, interpretación que la Corte ha
basado en el artículo 63.1 de la Convención Americana, según el cual:

“…cuando decida que hubo violación de un derecho o libertad protegidos en la
Convención, la Corte dispondrá que se garantice al lesionado en el goce de su
derecho o libertad conculcados. Dispondrá asimismo, si ello fuera procedente, que se
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reparen las consecuencias de la medida o situación que ha configurado la
vulneración de esos derechos y el pago de una justa indemnización  a la parte
lesionada”.

Esta reparación tiene que realizarse dentro de la normatividad de las leyes mexicanas y
de aquellos tratados de los que el Estado es parte, de tal suerte que, conforme lo prevé
el artículo 1 de nuestra Carta Magna, el artículo 14 de la Convención Contra la Tortura y
otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, así como el artículo 63.1 de
la Convención Interamericana de Derechos Humanos, y habiéndose demostrado en
capítulos precedentes la participación y responsabilidad de la autoridad señalada como
responsable, se ha configurado la hipótesis o la obligación contemplada en tales
preceptos, que de manera textual prevén la obligación del Estado de reparar y
sancionar la violación a derechos humanos, siendo oportuno citar los siguientes criterios
emitidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nación, mismos que a la letra dicen lo
siguiente:

[TA]; 10a. Época; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Libro VII, Abril de 2012, Tomo 2; Pág. 1838
PRINCIPIO PRO HOMINE. SU CONCEPTUALIZACIÓN Y FUNDAMENTOS. En
atención al artículo 1o., segundo párrafo, de la Constitución Política de los Estados
Unidos Mexicanos, adicionado mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federación el diez de junio de dos mil once, las normas en materia de derechos
humanos se interpretarán de conformidad con la Carta Magna y con los tratados
internacionales de la materia, procurando favorecer en todo tiempo a las personas con la
aplicación más amplia. Dicho precepto recoge de manera directa el criterio o directriz
hermenéutica denominada principio pro homine, el cual consiste en ponderar ante todo
la fundamentalidad de los derechos humanos, a efecto de estar siempre a favor del
hombre, lo que implica que debe acudirse a la norma más amplia o a la interpretación
extensiva cuando se trate de derechos protegidos e, inversamente, a la norma o a la
interpretación más restringida, cuando se trate de establecer límites para su ejercicio.
Asimismo, en el plano del derecho internacional, el principio en mención se encuentra
consagrado en los artículos 29 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos y
5 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Políticos, publicados en el Diario Oficial
de la Federación, de manera respectiva, el siete y el veinte de mayo de mil novecientos
ochenta y uno.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO
[TA]; 9a. Época; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; XXVIII, Diciembre de 2008; Pág. 1052
JURISPRUDENCIA INTERNACIONAL. SU UTILIDAD ORIENTADORA EN
MATERIA DE DERECHOS HUMANOS.
Una vez incorporados a la Ley Suprema de toda la Unión los tratados internacionales
suscritos por México, en materia de derechos humanos, y dado el reconocimiento de la
competencia contenciosa de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, es posible
invocar la jurisprudencia de dicho tribunal internacional como criterio orientador cuando
se trate de la interpretación y cumplimiento de las disposiciones protectoras de los
derechos humanos.
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
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Ahora bien,  cuando ha quedado evidenciada la responsabilidad de la autoridad
señalada como responsable, se generan también obligaciones sustanciales, siendo la
primera de éstas la restitución íntegra del daño causado, la cual puede adoptar la forma
de restitución de derechos, de indemnización y de satisfacción; debiendo entenderse la
restitución como el restablecimiento del individuo a la situación en que se encontraba
antes de los hechos violatorios a sus derechos, siempre que esta sea materialmente
posible, caso contrario, deberán buscarse otras formas de reparación, como las
señaladas.

En este orden de ideas, en muchos de los casos, la restitución del derecho que se ha
violado, resulta prácticamente imposible de reparar,  considerando que la  conducta
violatoria ocasionada, causo en la víctima secuelas que trascendieron en el desarrollo
de su vida; en tanto es necesario determinar otra forma en que se pueda resarcir el
daño causado, en tal hipótesis  se tiene a bien considerar la reparación del daño
psicológico a cargo del Estado, a través del tratamiento médico inmediato y gratuito de
la víctima, tal y como lo ha sostenido la corte Interamericana en la sentencia del 23 de
Noviembre de 2009, en su párrafo 358 del Caso Radilla Pacheco vs Estados Unidos
Mexicanos, donde una vez que se corroboraron las afectaciones sufridas por las
víctimas, condenó al Estado a brindar atención psicológica y/o psiquiátrica gratuita,
inmediata, adecuada y efectiva a la víctima, tiene suma importancia señalar que dicha
reparación siempre se determinará conforme a las circunstancias de cada caso en
particular.

Por otro lado, no puede considerarse menos importante, el daño moral o social causado
a la víctima por los hechos violatorios   a sus derechos humanos, ya que
innegablemente, quien no ha vivido tanto los sufrimientos como las aflicciones que la
víctima y sus familiares han experimentado, muy difícilmente pueda comprender las
consecuencias de los mismos; en este sentido resulta importante señalar lo
contemplado en la legislación civil de la entidad, que en su numeral 2051 establece que:
“…se entenderá por daño moral, la afectación de la persona en sus sentimientos,
creencias, decoro, honor, reputación, vida privada…” (Sic).

Lo anterior se encuentra robustecido por los criterios emitidos por la Corte
Interamericana, quien en la sentencia de fecha 17 de septiembre de 1997 del Caso
Loayza Tamayo vs Perú, en su párrafo 57, ha asociado el daño moral con un
sentimiento de miedo, ansia e inferioridad que tiene el fin de humillar, degradar y de
romper la resistencia física y moral de la víctima, ante tales apreciaciones estamos
pues, frente a un panorama en el que la reparación del daño no puede concebirse
desde una perspectiva únicamente pecuniaria, y que ésta es más bien de tipo
simbólico, por lo que implica forzosamente un acto más allá de la indemnización
económica, como lo es un acto público reconocimiento de responsabilidad por parte de
quien ha vulnerado los derechos de la víctima, que será revestido de características
específicas, como lo sostenido en la Sentencia del 16 de Noviembre de 2009 del Caso
González y otras (“Campo Algodonero”) vs México en la cual, el Tribunal condenó al
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Estado Mexicano a realizar un acto público de reconocimiento de responsabilidad en
relación a los hechos ventilados y así mismo, determinó el protocolo para que se
efectuara el mismo.

Asimismo, hago de su conocimiento que de conformidad con las reformas en materia de
derechos Humanos, realizadas a la Constitución Federal, mismas que fueron
publicadas en el Diario Oficial de la Federación con fecha 10 de junio de 2011,
mediante el cual se modificaron el segundo y tercer párrafo del apartado B del artículo
102 y en la Constitución local, se reformó el artículo 4 TER del capítulo III, publicada en
el Periódico Oficial en fecha 26 de septiembre de 2012 mediante suplemento 7310 C,
en el cual se establece que todo servidor público está obligado a responder
oportunamente las recomendaciones que le presente la Comisión Estatal de los
Derechos Humanos, y cuando estas no sean aceptadas o cumplidas por las
autoridades o servidores públicos, éstos deberán fundar, motivar y hacer pública su
negativa; además, el Congreso del Estado, o en sus recesos la Comisión Permanente,
en los términos que disponga la ley secundaria, podrá llamar, a solicitud de la comisión
orgánica competente, a las autoridades o servidores públicos responsables para que
comparezcan ante ésta, a efecto de que expliquen el motivo de su negativa, mismas
que a continuación se señalan:

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS

“…Artículo 102 B. El Congreso de la Unión y las legislaturas de las entidades
federativas, en el ámbito de sus respectivas competencias, establecerán organismos de
protección de los derechos humanos que ampara el orden jurídico mexicano, los que
conocerán de quejas en contra de actos u omisiones de naturaleza administrativa
provenientes de cualquier autoridad o servidor público, con excepción de los del Poder
Judicial de la Federación, que violen estos derechos.

Los organismos a que se refiere el párrafo anterior, formularán recomendaciones
públicas, no vinculatorias, denuncias y quejas ante las autoridades respectivas. Todo
servidor público está obligado a responder las recomendaciones que les presenten
estos organismos. Cuando las recomendaciones emitidas no sean aceptadas o
cumplidas por las autoridades o servidores públicos, éstos deberán fundar, motivar y
hacer pública su negativa; además, la Cámara de Senadores o en  sus recesos la
Comisión Permanente, o las legislaturas de las entidades federativas, según
corresponda, podrán llamar, a solicitud de estos organismos, a las autoridades o
servidores públicos responsables para que comparezcan ante dichos órganos
legislativos, a efecto de que expliquen el motivo de su negativa…”

CONSTITUCIÓN POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DEL ESTADO DE TABASCO

“…Artículo 4. En el Estado de Tabasco todas las personas gozarán de los derechos
humanos reconocidos en la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos,
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tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte y esta Constitución las
normas jurídicas relativas a estos derechos se interpretarán de conformidad con los
ordenamientos antes invocados, favoreciendo en todo tiempo a las personas la
protección más amplia.
Para garantizar el respeto y protección de los derechos humanos, el organismo
denominado Comisión Estatal de los Derechos Humanos, contará con plena autonomía
orgánica funcional, de gestión y presupuestaria, con personalidad jurídica y patrimonio
propio.

Todas las autoridades, en el ámbito de sus competencias, tienen la obligación de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad.

En consecuencia, el estado deberá prevenir, investigar, sancionar y reparar las
violaciones a los derechos humanos en los términos que establezca la ley.

Esta Comisión conocerá de peticiones que contengan denuncias o quejas por presuntas
violaciones a los derechos humanos provenientes de actos u omisiones de naturaleza
administrativa de cualquier autoridad o servidor público del estado y los municipios, con
excepción de los del Poder Judicial, que violen estos derechos.

En cumplimiento de sus funciones esta Comisión formulará recomendaciones públicas
autónomas, no vinculatorias, denuncias y quejas ante las autoridades respectivas. Todo
servidor público está obligado a responder oportunamente las recomendaciones que le
presente la Comisión Estatal de los Derechos Humanos.

Cuando las recomendaciones emitidas no sean aceptadas o cumplidas por las
autoridades o servidores públicos, éstos deberán fundar, motivar y hacer pública su
negativa; además, el Congreso del Estado, o en sus recesos la Comisión Permanente,
en los términos que disponga la ley secundaria, podrá llamar, a solicitud de la comisión
orgánica competente, a las autoridades o servidores públicos responsables para que
comparezcan ante ésta, a efecto de que expliquen el motivo de su negativa…”

Por último, este Organismo Estatal, preocupado por los hechos que originaron el
presente sumario, formula respetuosamente a Usted, las siguientes:

IV. RECOMENDACIONES.

Recomendación número 154/2013: Se recomienda al Secretario de Seguridad
Pública del Estado, gire sus apreciables instrucciones a quien corresponda a fin de que
se realicen las investigaciones administrativas que resulten necesarias, con la finalidad
de determinar la responsabilidad en la que incurrieron los servidores públicos
involucrados en los actos descritos en los capítulos precedentes y se les sancione
conforme lo establece la Ley de Responsabilidades de los Servidores Públicos del
Estado de Tabasco, para lo cual deberá darse vista en su caso a los CC. Q1-JGMR Y
Q2-GJRF, para que manifieste lo que en su derecho convenga.
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Recomendación número 155/2013: Tomando en cuenta que en el sumario se
acreditó que los agraviados tiene afectaciones psicológicas, se recomienda que la
Secretaria de Seguridad Pública del Estado realice las gestiones necesarias, a fin de
que se proporcione a los CC. Q1-JGMR Y Q2-GJRF, atención psicológica
especializada en la forma, frecuencia y duración, que su afectación amerite; en el
entendido de que la gestión implica el seguimiento de la atención que se brinde al
interesado, hasta su total recuperación.

Recomendación número 156/2013: Se instruya a quien estime pertinente, a
efectos de que se establezca la Reparación del Daño que deberá realizarse a favor de
los CC. Q1-JGMR Y Q2-GJRF; en el cual, para el establecimiento del monto de la
reparación del daño, deberán adoptarse los criterios establecidos por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, en las sentencias emitidas con relación a los
siguientes casos: 1.- Caso Castañeda Gutman vs. Estados Unidos Mexicanos (06 de
agosto de 2008) 2.- Caso González y otras (Campo algodonero) vs. México ( 16 de
noviembre de 2009) 3.- Caso Radilla Pacheco vs. México ( 23 de noviembre de 2009)
4.- Caso Fernández Ortega y otros vs. México (30 de agosto de 2010) 5.- Caso
Rosendo Cantú y otras vs. México (31 de agosto de 2010) 6.- Caso Cabrera García y
Montiel Flores vs. México (26 de noviembre de 2010).

Recomendación número 157/2013: A título de garantía de no repetición, se
Recomienda, se instruya a quien estime pertinentes a efectos de que a la brevedad
posible, se emita un Manual y/o Protocolo o actualice el existente, en el que se
establezcan las bases mínimas de la conducta y procedimientos a seguir, por los
elementos de la Secretaria de Seguridad Pública del Estado y en general para los
responsables de custodiar a los detenidos, en el que se establecerán las siguientes
medidas:

a) Sin excepción, deberá practicarse inspección y/o valoración clínica de la
integridad que presente el ciudadano, al momento de ser recibido en las
instalaciones de la Secretaria de Seguridad Pública del Estado.

b) En la libreta de control de la guardia, deberán asentarse, además de los datos
habituales, lo concluido por el médico adscrito con respecto a la integridad física
del detenido.

c) Si la remisión ante la autoridad competente demora más de cinco horas deberá
el médico adscrito a ese Secretaria valorar el estado de salud del detenido
nuevamente.

Recomendación 158/2013. Gire instrucciones a quien corresponda, a efecto de que se
instruya para que en casos sucesivos y/o semejantes, todas las personas detenidas,
sean puestas de manera inmediata y sin dilación alguna ante la autoridad que resulte
competente para resolver su situación jurídica, con la finalidad de evitar actos como lo
que originaron el presente caso.
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Recomendación 159/2013. Gire instrucciones a quien corresponda, que se gestione
atención médica a los detenidos, en el supuesto que éstos por alguna circunstancia
presenten alteraciones en su integridad física.

Recomendación 160/2013. Gire sus instrucciones a quien corresponda a efecto de que
los elementos de esa Secretaria que participaron en los hechos violatorios a derechos
humanos de los Q1-JGMR Y Q2-GJRF sean capacitados en temas relativos a derechos
humanos tales como: “El uso racional de la fuerza”; “Principios para la protección de
todas las personas sometidas a cualquier forma de detención o prisión”; “El respeto a la
vida, a la integridad y seguridad personal”. Por lo que para ello se encuentra a su
disposición el apoyo de la Secretaría Técnica de este Organismo Local, para la atención
y/o programación de dichas capacitaciones previa solicitud requerida.

Las presentes Recomendaciones, de acuerdo con lo señalado en el artículo 52, párrafo
tercero de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Tabasco, tiene
carácter de pública y se emite con el firme propósito fundamental, tanto de hacer una
declaración respecto de una conducta irregular por parte de los servidores públicos en
el ejercicio de la facultad que expresamente les confiere la Ley, como de obtener la
investigación que proceda por parte de las dependencias administrativas o cualesquiera
otras autoridades competentes para que, dentro de sus atribuciones, apliquen las
sanciones conducentes y se subsanen las irregularidades cometidas.

Las Recomendaciones de esta Comisión Estatal de los Derechos Humanos, no
pretenden en modo alguno desacreditar a las instituciones, ni constituyen una afrenta o
agravio a las mismas o a sus titulares, sino por el contrario, deben ser concedidas como
un instrumento indispensable en las sociedades democráticas, para lograr su
fortalecimiento a través de la legitimidad que con su cumplimiento adquieren
autoridades y funcionarios ante la sociedad. Dicha legitimidad se fortalecerá de manera
progresiva cada vez que se logre que aquellas y éstos sometan su actuación a la norma
jurídica y a los criterios de justicia que conlleva al respeto irrestricto a los Derechos
Humanos.

De conformidad con los artículos 46 párrafo segundo de la Ley de la Comisión Estatal
de los Derechos Humanos de Tabasco y 121 de su Reglamento Interno, solicito a usted
que la respuesta sobre la aceptación de esta Recomendación, en su caso, nos sea
informada dentro del término de quince días hábiles, siguientes a la notificación.

Igualmente con el mismo fundamento jurídico, solicito a usted que, en su caso, las
pruebas  correspondientes al cumplimiento de la Recomendación se envíen a esta
Comisión Estatal de los Derechos Humanos, dentro de un término de quince días
hábiles siguientes a la fecha en que haya concluido el plazo para informar sobre la
aceptación de la misma.
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La falta de presentación de pruebas, dará lugar a que se interprete que la presente
Recomendación no fue aceptada, por lo que la Comisión Estatal de los Derechos
Humanos, quedará en libertad de hacer pública esta circunstancia y en su caso aplicar
la reforma Constitucional.

F R A T E R N A L M E N T E

EL TITULAR DE LA PRESIDENCIA


